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Undg. *CH.CC > *C.CC

1. Vokalisierung und Schwund interkonsonantischer Laryngale

Die Vokalisierung interkonsonantischer Laryngale ist ein Phino-
men, welches abhingig vom phonologischen Kontext fiir jeden altin-
dogermanischen Sprachzweig belegbar ist. Dasselbe gilt fiir den
Schwund interkonsonantischer Laryngale. Beide Prozesse, Laryngal-
vokalisierung und ‘Laryngalschwund, erscheinen als einzelsprachliche
Phinomene. Bei der Laryngalvokalisierung zeigen verschiedene
Sprachzweige verschiedene Ergebnisse. Ebenso stellt sich der Laryn-
galschwund oft als einzelsprachlicher Prozef8 dar, etwa als spurloser
Schwund in Binnensilben (extern-vergleichend erschliefbar fiir das
Germanische, Albanische, Iranische) oder als sprach-intern noch
transparente Binnensilbensynkope (Keltisch, Italisch). Den Schwund
interkonsonantischer Laryngale gibt es auch als bereits grundsprach-
liches Phinomen. Hierher gehért der Laryngalschwund im o-Kontext,
der als grundsprachlich mittlerweile allgemein akzeptiert ist'). Um-
stritten sind hingegen chronologischer Status (grund- oder einzel-
sprachlich) und Kontextbedingungen des Schwunds eines Laryngals
als zweiter von vier Konsonanten. Dieser Frage sind die folgenden
Ausfithrungen gewidmet.

1.1 Laryngaltilgung bei indoiranischen men- Stimmen

Als eine urindoiranische Regel hat Gernot Schmidt 1973 die Laryn-
galausdringung in einer Gruppe CHCC behauptet. Peters apud Mayr-
hofer 1981: 436 hat die Regel auf vortonige Silben eingeschrinkt?).

') Neuere Literatur: Allgemein Rasmussen 1989: 175#f; zum Lateinischen:
Schrijver 1991: 326-328 und Nussbaum 1997; zum Indischen: Schaefer 1994: 64 ££.
m. Fn. 150; zum Hethitischen: Melchert, AHP 49 ff., Kimball, HHP 380f; zum To-
charischen: Verfasser 1995: 25f.

%) Vgl. auch Mayrhofer 1986: 138 Fn. 171 u. 172, ders. 1987: 101 Fn. 65 und
EWAia1570.
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2 Q. Hackstein

Demnach schwand im Indoiranischen in einer Gruppe *CHCC der
Laryngal, wenn der Akzent folgte. Die Regel erklirt unter anderem
die bei CerH-Waurzeln (e. g. *genh;-) einzelsprachlich mogliche Wur-
zelallomorphie zwischen zweisilbiger (e. g. at. jani- <* genh;- in offe-
ner Silbe) und einsilbiger Wurzel (e.g. al. jan- < *gen(h;)- vor ur-
spriinglicher Doppelkonsonanz), die sich bei altindischen men-Stim-
men abhingig von der Suffixgestalt einstellt, vgl. Mayrhofer 1987: 101

Fn. 65:

Nom. Akk. *génh;-mn > RV janima
aber Dat. *genh;-mn-é;°) > *jano-mné - RV janmane

Dasselbe Phinomen kann auch fiir das Griechische und Tocharische
aufgezeigt werden. Es ist deshalb zu erwigen, dafl die Regel * CerH-
mn- > * Cer-mn- bereits grundsprachlich ist.

1.2 Laryngaltilgung bei griechischen men-Stdmmen und deren Derivaten

Im Griechischen zeigen CerH-Waurzeln bei der Bildung von Nomina
actionis und rei actae auf -po. Laryngaltilgung. Ein exemplarischer Fall
ist homerisch téopa ‘Ziel, Endpunkt’ (ai. su-tdrman- ‘gut zum Ziel fiih-
rend’ RV VIII 42.3, lat. termen Varro, L. L. 5, 11 Miiller) zu uridg.
*terh,- ‘durchdringen, erreichen’. Weniger transparent ist auf den er-
sten Blick der Fall des homerischen Hapax legomenon yevvoiov Il
5.253, dor. yéwa E. Hec. 159, ion. yévvd ‘Abstammung’ Emp. 17.27,
22.9 und ion. att. yevwdo. Die bislang unerklirte Geminate -vv- des
Wortes*) findet in einer vom Nomen rei actae *génh;-my (al. janima,
lat. germen, vgl. Schrijver 1991: 330) bezogenen Abstraktbildung

3y Mit analogischer Einkreuzung der Suffixvariante *-mn- der hysterodyna-
mischen men- Stimme.

*) Vgl. Lejeune 1972: 147 “Un certain nombre de formes qui présentent -pp-,
—vv- en grec demeurent inexpliquées. Ainsi yévva, yevvdo ... .” Schwyzer 1914: 195
hatte an die Méglichkeit gedacht, yevvoiog aus *genjaiios < *genneaiios zu erkli-
ren, vgl. unlingst wieder Niehoff-Panagiotidis 253f. m Fn. 24. Die Geminate -vv-
wire demnach letztlich durch eine Allegro-Realisierung von -ga- als steigender Di-
phthong -ia-, die besonders umgangssprachlichen Registern eigen ist, und eine sich
anschliefende Geminierung von -n- vor -i- veranlafit. Es ist zunichst richtig, dass
-¢a-, -g0- bei Homer auch als steigende Diphthonge realisiert werden kénnen,
gleichwohl gilt bei Homer in allen Fillen aber noch die Schreibung mit -¢e-, €. g.

nootonayia [2uu2] Il 24.267, dyegepsa [2..2] Od. 4.757. Die angenommene volle

Form *yeveaiog ist nirgendwo bezeugt.

L e I A

-



ac

na
all
ih-

er-

Il
27,
des
na,
ing

/na-

B

195
kla-
—vv-
- Di-
-sich
dass
inen,

e.g.
volle

Uridg. *CH.CC > *C.CC " 3

% genh,-mn-eh, ‘das Gezeugtsein™) eine zwanglose Erklirung: Mit La-
ryngalschwund ergab die Abstraktbildung uridg. *gen-mn-eh, und
wurde mit Ausdringung des mittleren -m- zu *gen-n-eh, verein-
facht®), welches den Nomina dor. yévva (E. Hec. 159) und ion. yévvd.
‘Abstammung’ (Emp. 17.27, 22.9) mit Denominativbildung ion. att.
vevvdo zugrunde liegt.

1.3 Laryngaltilgung bei tocharischen men-Stammen

Das Tocharische setzt den Bildetypus der ungeschlechtigen protero-
dynamischen men-Stimme in der Deklinationsklasse IL,2 (nach Krau-
se/Thomas) fort: Bildemorphem Sg. -m < uridg. *-mzn, PL toch. B
-nma metathetiert aus *-mna < *-mnh;, vgl. hierzu unmetathetiertes
*-mna in den osttocharischen Adjektivbildungen auf A -mndsi. Die
hierher geh&rigen Nomina sind auch durch ihr Genus (tocharisches ge-
nus alternans: Sg. maskulin, Pl. feminin < uridg. Neutrum) noch als al-
te neutrische men-Stimme ausgewiesen und setzen teilweise auch
ererbte Bildungen fort”). Ein mégliches tocharisches Beispiel fiir den
Laryngalschwund vor *-men/mn- liegt in dem Nomen toch. B yarm
‘Maf?’, PL. yarmanma vor. Dieses ist von Hilmarsson 1989: 67 mit ger-
manisch *ermuna, ermena- ,groff’ unter dem Rekonstrukt *4 jermp zur
anit-Wurzel *A;er- ,to rise, grow tall’ gestellt worden. Problem ist da-
bei, daf *A,er- nicht ,to rise, grow tall’ bedeutet, sondern eine hori-
zontale Fort-Bewegung bezeichnet. Alternativ kann B yarm zu einer
polysemen Wurzel uridg. *4;erh,- a) ,schitzen’ (> ,achten, verehren’)
und b) ,abschitzen’ (> ,messen’) gestellt werden, vgl. zu a) gr. Zoapam
Jiebe’ , zu b) *h erhy,-mn ,Geschitztes, Gemessenes, Mafy’ in toch. B
yarm ‘Mal¥’, *herh,- in heth. Akk. Sg. c. arhan, Dat.-Lok. arhi ,Gren-
ze, Rand, Kiiste’ (Rieken 1999: 68f. mit Lit.), *A,61(h,)-t6r in toch. B
artar ,Grenze’ (Pinault 1999: 320ff.) und lat. 677 ,Kiiste’®) mit wei-
terem Anschlufl der bislang etymologisch nicht eindeutig geklirten

) Zum Typ vgl. in der Ilias nAriuvn “Radnabe” < *k®“lh;-mn-eh;.

®) Zur Lautregel *-CmnV- > gr. -CnV- vgl. das vom men-Stamm undg *bhhy-
d*mén (gr. modpfv m. ,Boden, Fufigestell, Stamm’, vgl. germ. *bupma in ahd. bo-
dam, ae. botm, s. Rasmussen 1989: 186 ff., 189 fuﬁend auf Johannes Schmidt 1895:
88ff)bezogene Derivat *b*ud”- (m)n-o- in ai. budhndh, lat. fundus.

7Y Siehe zuletzt Hilmarsson 1987: 19 ff.

®) So von Kimball, MSS 53 (1992[93]), 88 und Pinault, a. a. O. erwogen.
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germanischen und griechischen Worter fiir Erde: subst. *hérhy-to- >
got. airpa- ,Erde’, ahd. erda (f./0,n) ,Erde’”), *herh,-no- im Hapax
ahd. ero (m/*wa) ,Erde’™®), gr. &pale ‘zur Erde’. Mit dem Bedeutungs-
{ibergang von ,Abgeschitztes, Gemessenes’ zu ,Grenzlinie, Grenze’ ist
onomasiologisch lat. finis ,Grenze, Grenzlinie’, Pl. ,Gebiet’ aus ur-
spriinglichem *b”iH-ni- ,Behauenes, Abgeschnittenes’ zu no-Verbal-
adjektiv *b*iH-no- (Wz. *b"H- LIV? 72) vergleichbar.

Toch. B sarm, Pl. sarmana ‘Same’ kénnte zu einer set-Wurzel *serH-
‘aneinanderreihen’') gestellt werden, gleichwohl ist aber eine Inter-
pretation als *ser-mn- < *serH-mn- (zu *serH-myp ‘Aneinander-
gereihtes, Siung, Gesites’, vgl. gr. gopota ‘Ohrgehinge’) ut sic nicht
méglich, da der Wurzelvokal von toch. A B sarm entweder auf uridg.
%5 deutet oder erst innertocharisch durch a-Umlaut zustande gekom-
men ist. Im ersten Fall kénnte man an eine Nominalbildung *s04;-1 zu
uridg. *seh;- ,sien’ denken'?), im letzteren Fall an ein Wurzelallo-
morph sar- (a-Umlaut) der Verbalwurzel AB sdra- ‘sden’’®). Im Zuge
einer erst einzelsprachlichen Entwicklung konnte das tocharische De-
rivationsmorphem -m (<*-mn) auch an charakterisierte Verbalstim-
me treten, vgl. toch. A sdryam ,Saat’, B saim ,Schutz’.

2. Weiteres Material

Weitere ebenfalls bislang als einzelsprachlich angenommene Phéino-
mene lassen sich anschliefen. Verschiedentlich kann Laryngaltilgung
in den Sequenzen -Ch,CC- und -Ch;CC- beobachtet werden. In der
Forschung sind in diesem Zusammenhang hauptsichlich das Tochter-
Wort und das ske-Iterativum von *d”eh,- diskutiert worden, dabei

%) Vgl. Lloyd/ Lithr/ Springer 1998:Sp. 1118{. zu Belegstand und Forschungs-
geschichte.

19y Vgl. Lloyd/ Lithr/ Springer 1998: 1146ff. und 1147 mit Referat fritherer
Deutungsversuche. Eine Verbindung mit lit. irt7 (von LIV? 271 jiingst zu *h,erH-
,sich auflésen, verschwinden® gestellt) scheidet aus lautlichen Griinden aus.

"y Zum Set-Charakter der Wurzel siehe zuletzt Rasmussen 1989: 198 mit Hin-
weis auf lett. seft, lit. pasdrtis. Air. sernaid kann entweder auf *serH- oder auf
*sterh;~- bezogen werden.

12) So Adams, DTB 683. - Ohne aufweisbaren Prizedenzfall ist Rasmussens
Hypothese (1989: 28 Fn. 10) einer Dissimilation von toch. * sammana — sarmana.

13y Traditionell als AB sary- angesetzt; abweichend A sar- im MSN 278 s.v.; B
Prt. saryate MQR, A Impf. saryat, P.P. sasiryu. ‘
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Uridg. *CH.CC > *C.CC " 5

wurden Fille von Laryngaltilgung durchweg als einzelsprachlich und
sprachen-spezifisch betrachtet, vgl. zu uridg. *d"h,-ske/o- > *tski- in
heth. zikkizzi ‘legt (wiederholt) und zu luw. tuwatra/i- “Tochter’ Mel-
chert, AHP 65 (vgl. Kimball, HHP 198, 301), respektive 68f.
(-CH.CC- > Proto-Anatolian - C.CC-), und zu osk. futir, gall. dux-

tir Schrijver (1991: 332: “They point to the loss of the laryngeal, clearly
after the PIE. development...").

2.1 Uridg. *dugh;tér : Gen. *dugh,-tr-és > uridg. *dug-tr-és

Das Phinomen, daf} einige indogermanische Sprachen im Tochter-
Wort den Laryngalreflex versagen, wire durch einzelsprachlich diver-
gierende paradigmatische Nivellierung zu erkliren: einmal wurde das
Stammallomorph des Nominativs mit lautgesetzlichem Laryngalreflex
verallgemeinert (Keltiberisch Gen. Sg. tuateros, Nom. Pl. tuwate/rJes'*),
griechisch 8vyatio, indisch duhitd, tocharisch B tkdcer, A ckicar),
das andere Mal das Stammallomorph obliquer Kasus mit lautge-
setzlichem Laryngalschwund (Italisch, Armenisch und Germanisch:

osk. futir, hierzu Rix, Kratylos 41 (1996), 159, arm. dowstr, got. daiih-
tar)'?).

lautgesetzlich

Nom. Sg. *dugh,tér | > *dugh,-tér — Nivellierung von | keltiber. tuwate/r]es,
*dugh,- gr. Juyarrp,
aind. duhitd,
toch. B tkdcer,

A ckdcar

Gen. Sg. *dughstrés | > *dugo-trés| - Nivellierung von lit. dukté
*dug- got. daithtar

osk. futir

arm. dowstr

') McCone 1996: 52.
**) Umstritten ist, ob der interne a-Vokal von lykisch £batra und luwisch tuwa-

tra-, tuwatri- einen vokalisierten Laryngal oder eher einen anaptyktischen a- Vokal

(vgl. Melchert, AHP 69, 321 und Kimball, HHP 299 u. 387f.) darstellt. (Hinweis
Craig Melchert).
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2.2 Uridg. * -dPhysk-e/o- > *-d"sk-e/o- in Univerbierungen

Die Annahme einer grundsprachlichen Laryngaltilgung im Cluster
CHCC ist auch imstande, einen guten Teil der sogenannten tochari-
schen t£-Verben zu erkliren. Es darf zunichst aufler Zweifel stehen,
dafl die uridg. Wurzel *d"eh;- bereits grundsprachlich zur Bildung
von Funktionsverbgefiigen gedient hat. Derartige Funktionsverbgefiige
sind einzelsprachlich noch fortgefithrt, e.g. uridg. *Eréd"®) d'e-
d"oh,-mi im Vedischen §rdd dha- ‘vertrauen’ und Avestischen oder
uridg. *hnehzmn d’eh,- in lat. nomen indere, gr. &vopa tdévay, al. na-
ma dha-, heth. laman dai-, tocharisch B #lem ta-, serbokroatisch Ime
diésti (s. Bibliographie bei Tischler HEG I1I, 143 {. und zuletzt Schmitt
1995: 616), und eventuell sogar noch produktiv wie im Tocharischen
(toch. AB t4- mit nominalem Objekt, e.g. toch. B kef'ti- ,berticksichti-
gen’ (uridg. *k%oki d”eh,- ,Acht geben’, mit kef als i-stimmige Ab-
straktbildung zur Wurzel *k%ek- LIV? 383ff.) oder toch A §p ta-
‘verfluchen’). Funktionsverbgefiige mit *d”eh;- werden auch durch die
Wortbildung (s. die lateinischen idus-Bildungen) sowie durch eine gan-
ze Anzahl von Sekundirwurzeln auf -dA- (s. u. § 3.3.) und das Dental-
formans des germanischen schwachen Priteritums vorausgesetzt, vgl.
zuletzt Boutkan 1995: 358-363.

Neben d%ed”"oh;-mi ist auch ein iterativer Prisenstamm uridg.
* 4"}, sk-e/o- rekonstruierbar, der ebenfalls in Funktionsverbgefiigen
zum Finsatz kommen konnte. Dafl das Hethitische im sk-Iterativum
der Wurzel te- (uridg. *d”eh;-) Laryngalschwund zeigt (heth. zikkiz-
zi), ist oben bereits zur Sprache gekommen. Es fragt sich nun, ob die
in heth. zikkizzi vorausgesetzte Tilgung des Laryngals wirklich ledig-
lich uranatolischen Status besitzt. Ich méchte diese Frage im folgenden
verneinen. Fiir das Tocharische kann der Nachweis gefithrt werden,
dafl einige seiner Verbalwurzeln auf -tk- alte Univerbierungen mit
* 4"} sk-e/o0- (in Priverbierung und in Funktionsverbgefiigen) fortfiih-
ren. Dabei ist der Laryngalschwund im Verb ererbt. Der subsequente
innertocharische s-Schwund folgt der von Jasanoff und Melchert po-
stulierten Regel, dergemifl urtocharisches *-s- zwischen Dental und
Velar schwindet, s. Melchert 1977: 102£., 109 und Jasanoff 1978: 38.
Von der Giiltigkeit der Regel kann man ohne weiteres ausgehen, da es
im Tocharischen kein Beispiel einer als ererbt zu postulierenden Grup-

1) Eventuell Akk. Sg. n. cines s-Stamms * £reds mit Schwebeablaut, so Schind-
ler, Die Sprache 25 (1979), 581.

-
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pe 75K mit Erhalt von -s- gibt. Den Erhalt von -s- in Konsonanten-
gruppen gibt es nur in den (wohlgemerkt mit 75K nicht identischen)
Clustern 757 (> toch. *sT)und Ks7T (> toch. *KdsT), s. hierzu Ringe
1996: 71f'7).

Das tocharische Material, welches fiir eine uridg. Reduktion von
_CHCC- zu - CCC- ins Feld gefiihrt werden kann, zerfillt in drei Un-
tergruppen:

2.2.1 Alte Komposita

2.2.2 Alte Funktionsverbgefiige

2.2.3 Ererbte ske/o-Bildungen zu Wurzeln auf Obstruent und La-

ryngal

2.2.1 Alte Komposita

1.B kat/e— ‘hinstellen, hinlegen’ kann auf *k3-¢-sk- < *ke d-ske/
0- < *ké d"h,-ske/o- zuriickgehen' ), Kicciyemne B 22b4 S (Prs. 11,
Impf. 3. PL. Akt.) und kdccitdr B 33 b5 S (Konj. I1, Opt. 3. Sg. Medium)
zu kétk-; zur Palatalisierung von -tk- zu -cc- vgl. unten § 2.2.2. Nr. 1.
Was das Fehlen der tocharischen Palatalisierung des anlautenden Vel-
ars kd- anbelangt, ist auf die tocharische Regel zu verweisen, dafl un-
betonter Schwavokal (aus uridg. *-€-) im Kontext /K_T einen voraus-
gehenden Velar nicht palatalisiert, weswegen in den westtocharischen
Prisensklassen IX- XI die Palatalisierung des sk-Suffixes vor denta-
lisch anlautenden Endungen ausbleibt, s. Verfasser 1995: 206-209 §
2.1.1.

2. Eine Wurzel A sutk- ist im Nomen rei actae sutkim (-dm <

*-mp) skt. tanti ‘Schnur’ vorausgesetzt. Fiir A sutk- kann eine Analyse
als Univerbierung aus Priverb su ‘her-'”) (< Reflexivum Akk. *sué
‘zu sich’, vgl. die lateinische Entwicklung von s¢ zum Priverb, Wak-
kemagel 1924: 91) und -tk- < *dh;-ske/o- ‘binden’ erwogen werden.
Toch. A sutk- wiirde demnach ‘zurecht binden’ und sutkidm “Zurecht
Gebundenes®) bedeuten.

7y Wie andernorts schon festgestellt (Verfasser 2000: 99), ist die Skepsis gegen-
iiber dieser Regel oder gar deren kategorische Ablehnung in Anbetracht weiterer
plausibler Etymologien nicht gerechtfertigt, vgl. B klautk- “umkehren, werden” zu
Sekundirwurzel Elutk- mit restituiertem - Vokalismus aus *klud-ske/o-, uridg.
*klend- , vgl. aisl. hljétask “sich ereignen, werden”, Hilmarsson, TED 144{.

%) Konkurrenzetyrnologie: Adams, TIES Suppl. 4 (1994), 16f; vgl. Hilmarsson,
TED 1131,

'%) Sonst mit den Verben i-, ents- und kam- belegt, s. Krause/ Thomas 1960:

170 § 285.

29y Anders Hilmarsson 1987: 26.
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3. Lautlich und semantisch méglich ist eine Herleltung von toch. B
wiith®- ‘entscheiden, befehlen’ aus * ws-t-sk- < *ui-d” ~ske/o- < *pi-
d*h,-ske/o-, vel. ai. vidh- ‘zuteilen, Geniige tun 21) Ebenso lauthch
und semantisch moglich ist aber eine Herleitung aus ur1dg *yth,-ske/
o- zu uridg. *ueth,- ‘sagen’ (altlat.votare ‘verbieten’, air. as; penna ‘be-
zeugt’). In diesem Fall wire gegebenes Beispiel unter Rubrik 2.2.3. zu
stellen.

2.2.2 Alte Funktionsverbgefiige

1. Wz. katk- ‘sich freuen’ *ka-t-sk- < *ga(h;) d hoske/o- < *ga(h;)
dPh,- s/ee/o < *geh, d"h,- ske/o- ‘in Glanz= Freude versetzen’; kdccian
B 14b3 S (Prs. 11 3. Sg. Akt.), katkemane B 42b5 S (Prs. II Ptz. Med.)
zu Wz. katk- ‘sich freuen’. Wurzelnomen *geh,- ‘Glanz, Freude’, vgl.
zur Wurzel gr. ydvopou ‘glinze’ (Il 14.504), yévog ‘Glanz, Heiterkeit’
(Sappho, Aischylus) zu * geh,- ‘glinzen, leuchten’*?).

Lat. gaudere fuflt auf derselben Wendung *gek, ui d*h;- ske/o-, nur
daf} anstelle des Simplex dessen praverblerte Form erscheint. Das urin-
dogermanische Phrasem *géh, yi dPeh;- oder *géh, d"e/o- (mit tran-
sitivem -ske/o- Priisens im Tocharischen und intransitivem -1e/0-Pri-
sens im Lateinischen und Griechischen) bedeutet ‘in Glanz=Freude
(ver)setzen’. Die Erkliarung vermag zum ersten Mal das bislang myste-
riése ‘yi-Element’ in lat. gaudere, gavisus sum und dessen Fehlen in gr.
ynd¥éw erkliren. Es handelt sich urspriinglich um ein Priverb.

2.2.3 Ererbte 5/$e/o-Bildungen zu Wurzeln auf Obstruent und Laryngal

1. Toch. B plitk- ‘hervortreten’, Prs. II plyetkemane (B 183 b4 S) zu
uridg. *plth,- sko- (Etymologie s. Melchert 1977: 118, Adams DTB
427, uridg. *pleth,- ist als Primarwurzel auch aus anderen Sprachen
bekannt, s. LIV* 486 1.)

2. Die Regel CHCC > CCC erklirt ganz zwanglos das Nebenein-
ander von B /i#*- und /itk-. Die Etymologie von AB /it- ist sicher. Vis-
a-vis AB [it- gehort AB /itk- mit zu den sichersten Beispielen der urto-
charischen s-Tilgung zwischen Dental und Velar (Melchert 1977:

1) So zuerst Melchert 1977: 113, weitere Literatur siche im EWAia II 555. Fiir
die Bedeutungsmetaphorik ,geistig zer- und verteilen’ zu ,entscheiden’, bietet die
Etymologie von nhd. ,ent-scheiden’ selbst ein Beispiel. Die vorgeschlagene Etymo-
logie von toch. B wa- t/e - ist in jedem Fall semantisch weniger problematisch als die
Verkniipfung mit uridg. *hud-ske/o- zu *hyued- ,fihren’, die von Rasmussen
1989: 53 und Jasanoff 1978: 111 erwogen wurde.

22y Vgl. Peters 1994: 207.
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1101., Jasanoff 1978: 39). Wichtiger ist in unserem Zusammenhang,
dafl die Wurzel aufgrund ihrer iranischen Anschliisse als set-Wurzel
*leith,->’) anzusetzen ist. Das Tocharische weist mit seinem Averbo-
Aufbau (B Prs. IV laitontir + Konj. V laitam + Prt. 1 laita, Toch. A
Prs. III litantdr, Konj. V letas, litalune, Prt. I [it) in die gleiche Rich-
tung. Das Gegeniiber von A-Wurzel AB /i#"- ‘herabfallen’ und Nicht-
A-Wurzel AB [it-k- ‘abfallen, sich entfernen’ enthilt keinen Wider-
spruch, sondern reflektiert die Regel, dergemifl der set-Charakter in
Binnensilben vor altem -ske/o- geschwunden ist. Uridg. */ith,-ske/o-
> uridg. */it-ske/o- > urtoch. */it-ske/o > urtoch. *litk-. Der Laryn-
galschwund ist urindogermanisch. Innertocharisch neu gebildetete sk-
Stimme (die lebendige sk-Flexion in Prs.-KI. IX-XI, e.g. B andssim
‘atmet’ zu uridg. */yenh;-, vgl. zur sk-Flexion bei A-Wurzeln Verfas-
ser 1995: 247 ff.) sind von ihr nicht betroffen.

Auch andere Sprachen sind imstande, Beispiele beizutragen, vgl.
Schumacher (2000: 87 Fn. 74) mit dem Hinweis auf mkymr kyscaf <
* bufo-ske/o- < *kubhy-ske/o-. Es bleibt noch daran zu erinnern, daf
die thematische Flexion (Toch. Prs. II) fiir tocharische tk-Wurzeln
(wie in den Beipielen § 2.2.1. Nr.1 kdtk- ‘hinstellen’, § 2.2.2. Nr.1
katk- ‘sich freuen’und § 2.2.3. Nr. 1 plitk- ‘hervortreten’) eher ein re-
zessives Merkmal darstellt, eine Eigenschaft, die im Rahmen der vor-
gelegten Hypothese aber zwanglos als Archaismus erklirt werden
kann.

Wie die vorstehenden Beispiele zu erkennen geben, ist die Entwick-
lung uridg. *-CHCC- > *-CCC- im Tocharischen auf Binnensilben
beschrinkt. Hierin herrscht Ubereinstimmung mit den in § 2.1.ff. be-
sprochenen aufertocharischen Beispielen. Im Gegensatz hierzu zeigt
das Tocharische in geschlossenen Anfangssilben Laryngalvokalisie-
rung.

° Paradebelsplel ist toch. A Prs. IT (> Prs. V) task- ‘(sich ver)gleichen
(mit) < *d%h,-ske/o-. Die interne Rekonstruktion bestitigt das
Alter des zur Wurzel erstarrten Stamms, s. Verfasser 1995: 187 ff.

Mit anderen Worten: Das Gegeniiber von tocharisch B wd-tk* ‘be-
fehlen’ und ki-tk- ‘hinstellen’ auf der einen und toch. A task-, B tds-
auf der anderen Seite deutet darauf, daf} ein wurzelhafter Laryngal in
Komposita eine andere Behandlung erfuhr als im Simplex: Laryngal-

2%} So unlingst bereits Liihr 2000: 313, shnlich Adams, DTB 554 s.v. /iz-.
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schwund in alten Komposita, dagegen im Simplex Laryngalerhalt, und
-vokalisierung.

Schwund des Laryngalreflexes uridg. *£é d*hy-ske/o > > B kiitk- ‘hinstel-
im Kompositum in nachtoniger | len’

Silbe
Erhalt des Laryngalreflexes uridg. *d/’ﬂ-s/ge/o— > A task- ‘(sich ver)glei-
im Simplex in betonter Silbe chen (mit)’ (*zusammengestellt werden’)

Dafiir, die dargelegte tocharische Dichotomie als alt anzusehen,
spricht der externe Vergleich. Aufiertocharisch konzentriert sich der
Laryngalschwund auf geschlossene Binnensilben. Es mag der Hinweis
auf die oben erdrterten Beispiele geniigen. Fiir den Erhalt und die ein-
zelsprachliche Vokalisierung von Laryngalen in geschlossenen An-
fangssilben gibt es schwer anfechtbare Beispiele:

(1) Uridg. *d"h s-no- > *fasnom > lat. fanum, vgl. al. dhisnya-, e.g.
RV X 114, 9 (mit vdc) in der wahrscheinlichen Bedeutung ‘gottes-
dienstlich’ (EWAia 1 792), palaisch tasitra- ‘Opfertisch’ (Melchert
1997: 491£.), gr. 8éooatog ‘gottlich, von Gott verkiindet’ (Il. 8. 477).

(2) Urnidg. *phz-s/;e/o- > toch. B pask- ‘(be)hiiten, (be)schiitzen, ein-
halten, befolgen’ (Verfasser 1995: 174 ff.)

(3) Uridg. *dehy-sué - *dhy-sué [vgl. *dehs dhi - *dhsdhi] > ved.
disva VS+ ‘teile zu’ (zu ai. ddyate ,verteilt’, gr. dalopat, s. Hoffmann
1965: 186 £.)

(4) Uridg. *deh;-mp > gr. att. id-8npa ‘Stirnbinde’ (X. Cyr. 8, 3, 13),
ai. déman- ‘Band, Seil, Fessel’ RV +, Derivat uridg. *dh;-mn-6- in gr.
séuvia ‘Bett, Lagerstitte’ (IL 24. 644), ion. xpndepvov ‘Kopfbinde’ (1.
22. 470) |

(5) Uridg. *sghjslge/o— - *g/z]-s/ge/o—“) - *n/z]—slge/o > toch. A.
nask- ‘spinnen’, Prt. I 1. Sg. Med. A ndske ‘habe gesponnen’ (MSN 26
[1I1.7] a1, Pinault 2001: 132)

(6) Uridg. *sghz—s/;e/o- - ghz-slge/o- - *n/zz—slge/o- > toch. B nask-
‘sich baden, waschen’ (Verfasser 1995: 1711f.)

24) In diesem und dem folgenden Beispiel erfolgte im Urtocharischen Dissimila-
tion des ersten von zwei /s/-Phonemen im Anlaut aufeinanderfolgender Silben
(Verfasser 1995: 173), gefolgt von der Restituierung des konsonantischen Wur-
zelanlauts in Verbalwurzeln. Vgl. die morphologische Schwundstufe in Toch. B
Konj. 1PL. nkem “wir werden. zerstoren” anstelle von B ferkemt (aber lautgesetz-
lich erikwe < *lz]y/;-kto- “sterblich™). '
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(7) Uridg. *(s)thy-mn-o- > air. taman ‘Baumstamm’ (DIL, Fasc. T,
Sp. 66), gr. otauvég ‘grofler Krug, Weinkrug’ (vgl. Lithr 2000: 83), und
toch. B stam ,Baum’, Pl. stana (< *stanma < *stamna, vgl. Adj. sta-
masse)

Entsprechend miifite auch der Laryngal einer Vorform *d hh,-ske/o-
einzelprachlich reflektiert sein. Diese Erwartung wird durch toch. A
task- bestitigt. Zwar ist in heth. zikke- im Gegensatz hierzu der La-
ryngal geschwunden, doch ist zu iiberlegen, ob der Schwund des La-
ryngalreflexes erst einzelsprachlich ist, konkret, ob *A; im Uranato-
lischen vor ererbtem /-s(k)-/ zu Schwa vokalisiert und anschlieflend
synkopiert worden ist*®). Alternativ (oder auch zusitzlich) bestiinde
auch die Méglichkeit, heth. zikke- als dereduplizierte Form aus *de-
d*h,-ske/o- zu betrachten?®). Dabei entspriiche der Schwund des mitt-
leren Laryngals dem grundsprachlichen Lautgesetz, wonach in unbe-
tonten Mittelsilben ein Laryngal als zweiter von vier Konsonanten
schwand. '

2.2.3.1 Was das tocharische Material anbelangt, bleibt noch zu er-
wihnen, dafl es auch innertocharische Mechanismen des Laryngal-
schwunds gibt. Tocharische A-Wurzeln (< uridg. Set-Wurzeln) er-
scheinen nach dem reguliren Initialakzent der kausativen sk-Prisen-
tien als Nicht-A-Wurzeln bzw. verlieren ihren Laryngalreflex, vgl.
Verfasser 1995: 33 1., e.g. uridg. *telh,- ‘aufheben’ > toch. tila- wie in
Toch. B Prs. VI tallam, Toch. A Konj. V talune (jetzt im MSN be-
legt), vgl. dagegen #il(G)- in Prs. IXb B taldssam, A tldstdr. Ein weiterer
Beleg fiir die urtocharische Schwichung von *-a- (<*-H-) in Binnen-
silben nach Initialakzent liegt in der 2. P1. des westtocharischen Impe-
rativs B petso ‘gebt!” (B 25b2S) vor:

o Uridg. *pé dhste > urtoch. *p£ - tsa-co > *p# - tsa-ca — vor-
westtoch. *¥p2£ - tsa-so (Endungsersatz -¢ — -s) > Imperativ B pet-
s0%”) ‘gebt?

Daf es sich hierbei jedoch im Gegensatz zu den oben §§ 2.2.1-3 ge-
nannten Fillen um eine urtocharische Regel handelt, geht daraus her-
vor, dafl das Schwichungsprodukt nicht Null ist und daf} die Kon-
sonanten beidseitig des Laryngalreflexes deshalb intakt bleiben, e.g.
*ana-sk- wird zu and-sk- geschwicht, -n- Wurzelauslaut bleibt in-

) Vgl. Kimball, HHP 391 “h; doesn’t vocalize initially before -s-”.
26y Vgl. bereits Oettinger 1979: 483 und Rasmussen 2001: 357.
7y Hierzu andernorts ausfiihrlicher Verfasser, HS 114 (2001), 24f.
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takt, dies im Gegensatz zu einer alten ererbten Gruppe *-n-sk-, die
Nasalschwund zeigt, e.g. kdsk- < *kidnsk- < *gw}’n ske/o-, s. Mel—
chert 1977:108.

3. Alte Probleme in neuem Licht -

3.1 Lat. suésco

Ein Gegenstiick besitzt der oben in § 2.2.2. beschriebene Typ tocha-
rischer Funktionsverbgefiige mit *d"A ,ske/o- in lateinisch suésc?®).
Der Analyse der ersten Silbe von suésco bieten sich zwei Moglichkei-
ten, und zwar entweder

o als effiziertes Akkusativobjekt *sué*”) + d “h,-ske/o- ‘zu eigen ma-
chen’, vgl. Scarlata 1999: 265 und zu uridg. *d"eh;- jemanden zu
etwas machen’ Dressler 1971: 11£. Eine Deutung von sué als alter
Akkusativform wird von Rix 1995: 400f. verfochten. Erforderlich
ist hierbei die zusitzliche Annahme einer Vokaldehnung im Mono-
syllabon, woneben aber noch ungedehnte Formen in der Kompos1-
tion fortbestanden hitten, etwa nominal (uridg. *sue-d”h;-eh) in
frithlateinisch suodales ‘Gefihrten’ (6. Jh. v., Lapis Satricanus) und
kl.-lat. sodalis ‘Gefihrte’ sowie vedisch svadhd ‘Heimat'.

e oder als pridikativer Instrumental *sueh; + d*h,-ske/o- “als eigen
betrachten’, vgl. Scarlatta loc. cit. und zum syntaktischen Typ
Dressler 1971: 12, Schindler 1980: 392f. (lat. calefacere) und Balles
2000: 31. Wihrend das effizierte Akkusativobjekt eine dauerhafte,
implizit zeitlich nicht begrenzte Entitit bezeichnet, so denotiert
der pridikative Instrumental eine nicht dauerhafte und wesens-
mifige, sondern eine nur zeitweilige Eigenschaft, vgl. hierzu noch
das heutige Russische (Gabka 1988: 234) sowie das Litauische (Les-
kien 1919:218£.) °°).

28) suésca ist innerlateinisch als Verbum auf -é&scere reanalysiert worden: Perfekt
suévi, P.P. suétum.

29) Zu *5-yé (versus enkl. Atonon se) s. Ringe 1996: 113, Katz 1998: 279 auf-
bauend auf Cowgill.

%) Auch wenn die Belegchronologie und -frequenz fiir den pridikativen Instru-
mental fiir das Slawische eine erst einzelsprachliche Entwicklung andeuten (s. Von-
drak 1928: 288-292 und Vaillant 1977: 93), ist die hier genutzte Gebrauchsmog-
lichkeit des Instrumentals (Instrumental des Vergleichs, Instrumentalis modi) trotz-
dem als ererbt anzusehen, wie der Vergleich des auflerslavischen Materials nahe-

legt, s. hierzu Balles 2000.
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Griechisch ep.-ion. elwdo bzw. mit Hiatkiirzung homerisch und he-
rodoteisch £o8a sowie analogisch erneut augmentiertes att. siwda’!)
setzen eine Sekundirwurzel urgriechisch *suét”- voraus, die unter der
Vermittlung nominaler Bildungen wie uridg. *sue-d’h;-ehy, *sue-
d?h;-0- auch aus der Wendung *sueh; + d"eh,- “als eigen betrachten’
hervorgegangen sein kann.

3.2 Uridg. Wurzeln auf *-dh- Laryngalschwund vor dem Formans *-dh-
< *-dh}lzo—

Die Lautregel (*CH.CC > C.CC) erschliefit neue Zusammenhin-
ge. Sie erklirt erstmals Wurzelpaare, die sich nur im Wurzelauslaut
unterscheiden und dieselbe Wurzel einmal als set-Wurzelform ohne
formatisches *-dh- und ein anderes Mal als anit-Wurzelform mit for-
mantischem *-di- bieten. In einigen Fillen kann plausibel gemacht
werden, daf} besagter Wurzelauslaut *-dh- seinen Ursprung in der
Reanalyse nominaler Komposita auf -d%4;-0- besitzt*?). Die einzelnen
Glieder eines Grammatikalisierungsprozessses, der von lexikalischem
-d"h;- zu formantischem -d” - fiihrt, sind in einigen Fillen noch beleg-
bar, vgl. etwa cvi-Konstruktion *g®rik; d"eh;- ‘mit Schwere versehen,
beschweren’, die dem Kompositum *g®rih;d"h;,-6- zugrunde liegt,
welches dann seinerseits Ausgangspunkt zur Abstrahierung einer grie-
chischen Wurzel oidewv ‘grofles Gewicht, Wucht haben’ wurde (Ras-
mussen 1989: 941.) | dhnlich beruht lat. rizbidus auf einem verbalen
Rektionskompositum *4,re/oudhi-d"h;-o->>) ‘mit Réte versehen’, wel-
ches seinerseits eine akkusativische oder instrumentalische Konstrukti-
on *h;re/oudhi(h;) d heh, - voraussetzt. Verbale Rektionskomposita mit
verbalem Hinterglied *-d”?h;6-**) sind nachweislich eine Quelle oft-
mals sehr frith abstrahierter (nachmalig primirer) Verbalwurzeln mit
Auslaut -d”®-, welcher deskriptiv auch oft als dh-Erweiterung diagno-

>!) S. Peters 1980: 87 Fn. 40 und Nussbaum 1998: 41 mit Fn. 144; verfehlt und
ohne Kenntnis von Peters, loc. cit ist Hagen, Glotta 71 (1993), 57.

°2) Der Moglichkeit, dafl mit *dheh,- gebildete Komposita den Anlaf§ zur Ab-
strahierung von Sekundirwurzeln auf *-dh- boten, ist fiir das Altindische Scarlata
1999: 250 ff. nachgegangen, worauf mich Joshua Katz aufmerksam gemacht hat.

*%) Vgl. zur Vorgeschichte der lateinischen idus-Bildungen unlingst Nussbaum
1999: 377, 401 1.

) Typ *X-gnh;-6- ,X-geboren’s got. ninklahs, gr. veoyvég ,neugeboren’,
lat.privignus ,Stiefsohn’ (*,gesondert [d.h. in einer friheren Ehe] geboren’) mit
uridg. Laryngalschwund, siehe bereits Beekes 1988: 60.
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stiziert wurde. Bei CERH-Wurzeln ist der Laryngal vor formanti-
schem *-dh-°) (< *-d"h,0-) geschwunden:

A. -rH-dhH- > -r-dhH-

e Zu *yerh;- ‘sprechen’, *ureh;-mp > gr. ofipa, toch. A. wram
‘Ding, Sache’ (urpriinglich ‘Besprochenes, Angelegenheit’) gehort
uridg. *uerh;-d*h;-0- > *yer-d"h;-0- > lat. verbum, umbr. uerfa-
le ,templum’ (¥’durch Spruch konsekriertes Gebiet™®)), gr. Hesych
e 5645 gpder @déyyeran (vgl. yor/z]—d}’/z]-o- > lit. vardas ‘Name’,
und gtgh]-d}’/z]-o- in got. waurd, ahd. wort, apr. wirds ;Wort'); zu
*ugr/zz—a’hh]—o— ‘Auferung setzend’ vgl. die altlateinisch, klassisch
und nach-klassisch bezeugte Wendung verbum/ verba facere: alat.
tace, cave verbum faxis Naev. com. 47, verba facere: te cum ista verba
facere de ista re volo Pl. Mil. 1115, quid multa verba faciam? Pl
Truc. 405, kl.-lat. ‘satis multa mihi verba fecisse videor Cic. Man. 27,
n.-Kl. restat ut ... verba faciamus Apul. Mun. 24.

o Uridg. *kerH- ‘streuen’ ist ausweislich von ai. Prs. kirdti, kirdte,
Aor. akarit set-Wurzel, vgl. *kerH bei LIV? 353f; das als dh-Er-
weiterung zur selben Wurzel gestellte air. forceird ‘stellt, setzt’ weist
aber als Basis eine anit-Wurzel *ker — auf, was bisweilen Zweifel an
dem etymologischen Konnex hervorgerufen hat, vgl. zuletzt Schu-
macher 2000: 90. Indessen ist die Ablésung einer Neo-Wurzel * ker-
d*- ausgehend von einem uridg. Kompositum *kerH-d"h;-0- >
* ker-d”h;-o- mit lautgesetzlichem Laryngalschwund méglich.

B. -uH-dhH- > -y-dhH-

o Urndg. *keuh,- ‘schlagen’ ist eine Wurzel ultimae laryngalis (nord-
germanische Verschirfung, e.g. aisl. Apggva), daneben dh-Erweite-
rung im Lateinischen ¢i#do und Tocharischen B kaut-. Lat. cidere
ist am besten als Dekompositum zu einem Simplex * candere auf-
zufassen, caund-1ist nominal bezeugt und kann auf ** kenh,i/ kouh,i
-d”h;-0- zuriickgehen, s.u. § 3.3. B 9. Auch das Tocharische be-
sitzt eine dental-erweiterte Form kaut- (neben kau-), die aber bis-
her Ritsel aufgab, da dem Dental eine anit-Wurzelform vorangeht.

Zur Losung des Problems hat man an eine Laryngalmetathese ge-
dacht (Verfasser 1995: 55). Moglich ist daneben aber auch der laut-

**) Eine Sammlung diesbeziiglicher Fille s. im LIV? 717 unter der Rubrik d”e-
Prisens.
%) Meiser 1998: 104.
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gesetzliche Schwund des post-konsonantischen Laryngals in einem
Kompositum *keuh,/ koyh, -d*hs-0- > *ken/ kou-d*h;-o

C.-lH-dhH- > -l-dhH-
e Neben uridg. yelh,- ‘herrschen, Macht ausiiben’ (lat. wvalere, toch.
" B walo, Gen. lante, evtl. toch. B wliw- ‘beherrschen’) steht schein-
bar laryngalloses *ueld”- ‘herrschen’ (lit. veldéti “in Besitz neh-
men )37), welches aber von einem Kompositum *uelh,- d’h-0- >
*yel-d”h;-o0-, her bezogen sein kann.

3.3 Sekundirwurzeln und Komposita auf *-dh- sowie Funktionsverbge-
fiige mit *deh,-.

Fiir formantisches *-dh- legen lexikalische Ubereinstimmungen von
dh-Wurzeln (s. u. C) mit verbalen Rektionskomposita auf *-d%4,-o-
(s. u. B) und unabhanglg bezeugten Syntagmen mit *d”ed"oh;ti und
¥4 sketi (A) eine Etymologie als *-d”#; - nahe:

A. Verbale Syntagmen und Funktzonsverbgefuge mit *d"ed”oh,ti und
*dhh,sketi

\

Verbale Syntagmen und Funktionsverbgefiige mit finiten Formen
des Prisens- und Aoriststamms von *d”eh,- sind in verschiedenen alt-
indogermanischen Sprachen bewahrt und werden durch sprach-
iibergreifende Gleichungen als alt erwiesen. Vielfach erscheinen die
Wendungen einzelsprachlich nur in univerbierter Form. Daf} in diesen
Fillen aber selbstindige Syntagmen zugrunde liegen, geht aus der
morphologischen Analyse hervor. So bewahren die Vorderglieder be-
sagter Univerbierungen im Vorderglied verschiedene Kasusformen, et-
wa Akkusative, Instrumentale von Wurzelnomina und i-stimmigen
Abstrakta®®). Im Altindischen lebt die Verbindung aus pridikativem
Instrumental und Flexionsform von dhd- in grammatikalisierter Form
in den sogenannten cvi-Bildungen fort, s. Schindler 1980.

*’) Die etymologische Zusammengehorigkeit beider Sippen ist bereits von
Schrijver 1991: 214{. erkannt worden.

*8) Siehe zur Derivation letzterer Schindler 1980: 392 f. und 390: »-1m Idg. bilde-
ten o- Adjektiva i- stimmige Abstrakta® und Nussbaum 1999: 399.
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A1 *yerh; [Akk.] d’eh, - ‘Auflerung setzen’

A2 *(s)yer(hs)i [Akk.] d”eh;- ‘Achtung setzen’ (heth. univerbiert weri-
temi ‘fiirchte mich, respektiere’), zu *syerhs- ‘achtgeben’ siche Verfas-
ser 1995: 262f. Nach Mafigabe von griech. dpo- < *surh;- kann der
Laryngal als /3 bestimmt werden. Gemifl Melchert, AHP 79 miifite
die postulierte Folge /-7h3-/ im Hethitischen zu -rr- assimiliert er-
scheinen. Folglich ist die vorgeschlagene Etymologie nur haltbar, wenn
man mit einem analogischen Laryngalschwund rechnet. Eine Aus-
gangsbasis hierfiir béten oblique Formen des i-Stamm-Abstraktums
mit allomorphem Suffixanlaut /i/. Zum Laryngalschwund zwischen
Konsonant und /1/, s. Melchert, AHP 65, 69, 73.

A3 *sué [Akk.] und *sueh; [Instr.] d*h,sketi ‘macht [sich] zu eigen’
(lateinisch univerbiert sué-sco) ~

A4 *geh, d’h,-ske/o- (tocharisch B univerbiert ka-ccim ‘freut sich’,
5.0.§2.2.2.)

A5 *menos ded"ohti (RV VIII 17, 13 nf asmin dadhre & mdnas)

A6 *Ered d*ed”oh,ti (altindisch und jungavestisch noch Funktions-
verbgefiige, e.g. RV II 12,5 &dd asme dhatta, jav. Yt 9, 26 zras-&a dat
als Wurzel abstrahiert in lat. credere ‘glauben’ und air. cretim)

A7 *g%rh; dheh;- (altindisch giras ... dha- ,Preislieder darbringen,
aav. garo da- , s. EWAia I 487 mit Literatur)

A8 *hyeni(s) d"eh,-, vgl. ai. @vis k- ‘offenbar machen’ (Meier-Briigger
1980: 290£., EWAia I 177)

A9 *moni d"ed”oh,ti ,Vertrauen, Sicherheit’®) setzen‘ (oskisch univer-
biert manafum ,mandavi, aamanaffed ,mandavit’, s. Klingenschmitt
1992: 111 und Rix 1992: 238f., zum Lautlichen (*moni- > man-)
Schrijver 1991: 458, 505)

B. Verbale Rektionskomposita auf *-d "hy-o0-

Ein Teil der unter A) angefiihrten verbalen Syntagmen und Funk-
tionsverbgefiige erscheinen in nominalisierter Form auch als nominale
Komposita. In deren Vorderglied erscheint anstelle der unter A) regi-

*%) Die Rekonstruktion eines uridg. i-stimmigen Abstraktums *moni- ,Vertrau-
en, Sicherheit’ kann auflerhalb des Italischen mit Verweis auf das griechische Ad-
jektiv pévi-pog ,dauerhaft, standfest’ (zu Wz. *men- ‘bleiben, verharren‘) gerecht-
fertigt werden. Es handelt sich hierbei um die dem Griechischen geldufige Adjektiv-
derivation von i-Stamm-Abstrakta vermittels des Suffixes -po-, vgl. gr. pdotuog
,schicksalshaft’ zu *pogt- ,Bestimmtheit, Schicksal’.
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strierten Kasusformen die entsprechende Stammform (Wz.-Nomen, i-
stimmiges Abstraktum), im Hinterglied steht deverbales *-d”*4;-o-.
Wiederum stehen fiir einen Teil der verbalen Rektionskomposita dieses
Typs sprach-iibergreifende Gleichungen mit Media Aspirata *-dh- zur
Verfiigung (e.g. lat. acerbus ‘scharf, herb’< uridg. *A,ekri-d*h;-0-),
so daf’ der Bildetyp als ererbt anzusehen ist. Es bleibt noch festzustel-
len, dafl auch die lateinischen Adjektivbildungen auf -idus zum Teil
auf derartigen verbalen Rektionskomposita basieren. Daneben mag ein
Teil der -idus Bildung auch auf gleichgeartete Komposita mit *-dA;o-
zuriickgehen, wie es Beispiel fiir lat. calidus durch die Entsprechung
von umbr. calersuf gewiss ist. Dafl dem Vorderglied der idus-Adjektive
j-stimmige Abstrakta zugrundeliegen ‘-idus thus originated in posses-
sive derivatives in *-dho- (...) made from o/e-acrostatic i-stems ab-
stracts to o-adjectives’ (400) hat Nussbaum 1999 erkannt. Die Bestim-
mung des Hintergliedes *-dho- war bislang noch eine offene Frage.
Die hier dargelegten Zusammenhinge erméglichen nun dessen Bestim-
mung als deverbales *-d"#;-0-).

(A1+)B1 *yerh;-d*h,-0- und *yorh;-d”hy-0- (s.0.§3.2. A)
(A2+4)B2 *(s)uerhs-d*h;-o0- a) pass. ,der/die geachtet wird in ahd.
wirt ,Hausherr, Eheherr, Wirt', afries. huswerda "Hauswirt'*!), ab-
lautend *(s)uorhsd”h;-0- in got. (dawmra- Jwards (Tor-)wart’, ahd.
wart ,Wichter, Wairter, Hiiter, daneben auch u-stimmiges
*(s)gtor/gdl’/z]—u— in aisl vordr ,Wacht', und b) *(s)uerhsih; -d*h;-o-
akt. ,in Achtung haltend, ehrfiirchtig® > urgr. *yeri-#*-0- mit analogi-
schem**) Schwund des anlautenden *u- zu gr. hom. &tdoc ,Knecht,
Magd’*?), bzw. *(s)gterhﬂ—dh/z]-o— - u-Stamm *(5)%87’/131'—411}21-%— -
urgr. *(s)gzerit;’gto- > ep.-10n. ptdoc.

*%) Zum selben Ergebnis ist unabhingig Irene Balles (Fachtagung ,,Indogerma-
nisches Nomen®, Freiburg i. Br.) gelangt.

*1) Pokorny 1166 s.v. 11. yer- ... ,Freundlichkeit (erweisen)‘ E. Verbalableitun-
gen; Die Herkunft des germanischen Wortes gilt sowohl Kluge/Seebold als auch
Pfeifer IT 1573 als unklar. Fernzuhalten ist aisl. verdr m/i ‘Mabhlzeit, Speise’, siche
Pteifer loc. cit.

2y Bei der Wurzelstruktur *syerhs- bot die lautgesetzlich zu *sruh;- (hom. §o-
no) entwickelte Schwundstufe jederzeit einen Anlaf zur analogischen Verbreite-
rung eines Wurzelanlauts mit einfachem *5-, vgl. das bei Verfasser 1995: 262 sub b)
gebotene Material.

*%) Zur Bedeutung siehe LfrgrE II 698.
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(A3 +)B3 *sye- d"h;-0- ‘zu eigen gemacht’ (s.o0. §3.1.)

(A4+ )B4 *geh2 wi-d"hy-0- (= lat. gavisus) ‘in Glinzen="Freude ver-
setzt’ (s.o. § 2.2.2.)

(A5+)B5 *m;g—d/’/z]-o— “in den Sinn setzend/ gesetzt’, men-dheh;-
(Scarlata 1999: 256 11.)

(A6+)B6 *kred-d"h,-0- ‘Glauben schenkend’ (vgl. Scarlata 1999:
2621£.)

(A7 +)B7 *g®rh,- d” h] o- ‘Lied(er) darbringend’ (air. bard)

(A8+)BS *hzem(s) d" h] o- ‘offenbar machend’

B9 *keuh,/ kouh, ~dPh-0- > *ken/ kou- d"h,-0 ‘Schlag setzend’ —
Sekundirwurzel toch. B kaut- (neben unerweitertem toch. B kau-
s.0. § 3.2.) und mit i-stimmigem Abstraktum *keuhji/ kouh,i
-d"h,-0- ‘Schlag setzend’ - Sekundirwurzel lat. cand- verbal voraus-
gesetzt durch das Dekompositum lat. cidere ‘schlagen’ und nominal
durch caudex; lat. cavilla ‘neckender Scherz’ eigentlich “Zerfleischung’
*kanid(s)la < *kouid-(s)lahy,- < * kenh,i- d?h,-(s)leh,, vgl. zur Seman-
tik gr- sapndlew ‘zerfleischen und ‘mit Ironie zerfleischen, Bitterkeiten
sagen’, cavilla enthilt also kein Deminutivsuffix wie fav-illa ‘Asche’.

Die Alternativerklirung aus *komlo- ,Jhohl’ (gr. »ofhog, arm. soyl) ist
semantisch und auch formal (Erklarung der lat. Geminate -//-) schwie-
rig.

B10 *uyelh,- d?h,-0- ‘Herrschaft setzend” > *uel—a’”h; o- (s.o. § 3.2
C)

B11 *shyom-d"*h;-o- *Spriiche fillend (aksl. spds m. ,Gericht' LLP IV
401, vgl. Klingenschmitt 1992: 104) heth. i$hamai- "Lied, Gesang’, vgl.
zur Semantik das Demeter-Epitheton Secpo@dpog mit lateinischer Ent-
sprechung legifer und oskisch lig-anak-dikei (Weiss 1993: 171.) .

B12 *b’er-d"h,;-o- ‘Beute machend’ (Janda 2000: 2401f.)

B13 *kud”-d"h;-0- (*keud”- ‘verbergen’ LIV® 3581.) ‘ins Verborgene
gesetzt’, got. huzd, ae. hord, ahd. hort ‘Schatz’ (Meid 1969: 178)

B14 *mgh,-d” /1] 0- > gr. dyadég (Pinault 1979: 1651f.)

B15 *hjenHi- d*h,-0- > lat. avidus (Rix 1998: 628)

C. Denominativa und abstrahierte Sekundirwurzeln auf *-dh-

Verbale und nominale Fiigungen wie die unter A) und B) genannten
boten Anlaf fiir die Abstrahierung von Sekundidrwurzeln (s.0.). Ver-
bale Rektionskomposita des Typs B) konnten die Grundlage fiir ein-

zelsprachliche Denominativbildungen abgeben.
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(A3+B3+)C3 gr. eloda, s.0. § 3.1.

(A4+B4+)C4 lat. gaud-ére

(A5+B5+)C5 gr. pavi-dve

(A6+Bo+)Cé lat. crédere, air. cretim

(A7 +B7+)C7 ai. gardh- (RV VIII 19,1 giardhayi wohl ‘preise?, s.
EWAIa I 493 mit Literatur)

(A8 + B8+ )CS8 lat. aud-ire, ob-oed-ire, gr. aloB-dvopm
(A9+B9+)C9 lat. cizdere, toch. B kaut-

(A10+ B10+)C10 dt. walten, aksl. vlasti ‘herrschen’, lit. valdét:
(B11+)C11 aksl. spditi, spzdp ‘richten tiber’

(B12+)C12 gr. népSewv ‘zerstoren, pliindern’

4. Fazit

Die Ergebnisse der vorgelegten Materialschau kénnen wie folgt zu-
sammengefallt werden: Urindogermanisch schwindet ein interkon-
sonantischer Laryngal in post- oder pritonischen geschlossenen Bin-
nensilben, belegbare Kontexte sind -rHmn-, -nHmn-, -sHs/;-,
—d(h)Hslg—, -dHtr-, -rHdhH-, -IHdhH-. Es bleibt noch zu priifen, ob
mogliche Gegenbeispiele gegen eine uridg. Regel -CHCC- > -CCC-
auf Kontextbeschrinkungen zuriickzufiihren sind, e.g. die Regel gilt
nicht vor *-sr-: uridg. */;erhzsrom > lat. cerebrum, *temHsreh,es > lat.
tenebrae, al. tamisrah (RV II 27, 14). Méglich scheinen analogische
Restituierungen des Laryngals, so vor deutlicher Morphemgrenze,
d.h. vor produktiven Morphemen, so wire die Mittelsilbe von lat. ge-
netrix dem Einflul von genetor, diejenige von &potpov dem Einflufl
von &pdw zuzuweisen, und entsprechend lit. dr.klas, air. ara.thar nach
lit. drti, air. -air, Konj. -ara zu erkliren, vgl. das unbestreitbar von
arare beeinflufite lat. aratrum.
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