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Eine.weitere griechisch-tocharische Gleichung:
Griechisch #rijéar und tocharisch B pyaktsi

Von Orav HacksTEIN, Freiburg i. Br.

Zusammenfassung: Die inpergriechische Paradigmengeschichte v i i
,ducke mich ruckartig nieder’ weist als Eigentﬁmliﬂeitgeinen pamd;)g!lrrliltl?:fccl};t;nﬂj'?]:rcclr'nai
s?l der Wurzelformen 7m- und smx- im Episch-Tonischen auf: sm- im aufler-singula-
rischen Wz:—Aor. Ind. (waranojmy @ 136) und im Perf. Ptz. (no-menmdwe B 312)
wechselt mit sope- im s-Aorist (nwife = 40 +). Im klassischen Attisch ist swmpe- als
Wurzelform alleinherrschend geworden nach dem Untergang des Perfektstamms meray,
df:r Verdringung des Wz.-Aor. durch den s-Aorist wmée/o- und der Hinzubilduné
eines Prs. mﬁa.aa; zu letzterem. ~ Ein System war hinter dem frithgriechischen Wechsel
nup/ - bislang nicht erkennbar: Im Licht der etymologischen Verbindung von
nrq(zf)- mit iyee falle!, méropar fliege’ erschienen der Ablaut (Vollstufe II einer set-
Wz. im C.iegen§atz zur sonst tiblichen anit-Wz. *pet- mit Vollstufe I) und die k-Erwei-
terung willkiirlich. Bei der alternativen Verkniipfung von mwjoow mit arm. t4kS5- sich
verbergen' stiinde der zu erschlieflende Anlaut der uridg. Wz. *ptehsk- in Konflikt mit
. der iibhcheln Morphemstruktur idg. Verbalwurzeln. Die formale Problematik, d.h. Voll-
stufe I be.l uridg. *pethz-, alias *pet-, oder Wurzelanlaut *pt- einer Wurzel *ptehok-
ent_fﬁllt be.1 einer Verbindung von griech. mm(x)- < *piehsk- mit toch. B /pyak-/, ./i
pyik- ,(nieder-, e.in—)schlagen‘ < **pihyk-: *piehak-: *pieho- mit telischer Warzelbe-
deutung.,ruckarug (nieder-)schlagen’. Ausgangspunkt der k-Form ist der Wz.-Aor.
In.d./ In]l; Sg. Im Tocharischen ist **pihak- vollstindig durchgefithrt worden ebenso
wie **d"hik- (: utdg. *dhehi-) in lat. faciG, féci factum, woneben das Griechische mit
de_:r Besghriinkung von -k auf den Wz.-Aor. Ind. Sg. &¥pea (:£epev) den slteren Zustand
widerspiegelt. Im Falle von uridg. *piehs— *piehsk- beginnt bereits frithgriechisch der
Ersatz des Wz.-_Aor. *nojug (2 3.Du. savorseof-opv) durch den s-Aor. srige. Die k-lose
Waurzelform bleibt erhalten im Iterativum/ Intensivum *piokzeie/o- > *ptoa-hefo- =>
TITOGY ,s.cheuchen, in Furcht setzen, ingstigen‘ sowie im prim;:iren Prisens *piehzue/o;
weli:hes im B.altischen {lit. piduti ,schneiden, mihen, quilen’, lett. plasit ,miih:en ;chla:
gen ), Griechischen (wio intr. ,stoffe an®) und Lateinischen (pavire ,schlagen:) durch
-1f/o— neu charakterisiert worden ist. Die etymologische Identifizierung von lat. pavire
mit genannten auflerlateinischen Etyma stellt dabei ein weiteres Beispiel fiir die Legiti-
mierung eines Lautgesetzes uridg. *i > lat. & / *(s)p- zur Verfiigung.

O. Unter den vielfaltigen verbalen Ausdriicken fiir das Erleiden und
Verurs.achen von Furcht und Angst ist in der frithgriechischen Dich-
tung eine Wurzel ep.-ion. nm-, (ep.-)ion. att. mznx-, dor. wedx- ein-
schligig. Die lexikographische Tradition (e.g. Ebeling Lex. Hom.
245-6, Stephanus Thes. Gr. Ling., Vol. VIL 2179-80, Passow Gr. Wb.
11, 1.1275, Liddell-Scott GEL 1548 s.v. [att.'] zjoow ) weist der Wur-

1 , ,
) Att. nmjoow (e.g. mrjocopsv X.Cyr. 3,3,18) zeigt ionische Lautung
anstelle von zu erwartendem att. *zujrrw (< *ptakio), ebenso att. nrécow
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zel eine transitive und eine intransitive Bedeutung zu, vgl. die Anga-
ben:

a) transitiv: ,deorsum, flecto, ducke nieder (...)" (Ebeling), ,perterre-
Jfacio, pavefacid, facio, ut quis meti velut contrahatur’ (Thes. Gr. Ling),
Jin Furcht (...) versetzen® (Passow), ,scare, alarm’ (Liddell-Scott), b)
intransitiv: ,demitto corpus, ducke mich® (Ebeling), ,met# contrahor,
[vel submitts me]° (Thes. Gr. Ling.), ,in Furcht (...) gerathen, sich
fiirchten od. erschrecken, bes. niederducken, um einer Gefahr zu ent-
gehen (...)* (Passow), ,crouch or cower for fear* (Liddell-Scott).

7. Der Formenschatz ist folgender: Die frithgriechische Dichtung
kennt a) im Epos s- und Waurzelaoriststamm (letzteren in einem ho-
merischen Hapax) und in partizipialen Belegen einen Perfektstamm:

s-Aor.: nrite B 40, xorantifas X 191, (xavd &) Enmbav ¢ 190;
Wz.-Aor.: xara-nrimv @ 136; Perf. Ptz.: dmonenmdres B 312,
ronmentuiar v 982), memmds & 354, (Um0 Telyeot) mMERTNADTES £
474, merndg (076 Spévov) x 3623), xatanenruie Hes. Sc. 265.
Das Prisens wird im Epos durch die wurzelverwandte, aber
sekundire denominale Basis 7tdooe/0-, die am wahrscheinlich-
sten vom deverbalen Wurzelnomen ep.-ion. 7#é¢ her bezogen
ist*), suppliert.

Salte* (< *ptukhjs, vgl. oy ,Falte?), woneben freilich vereinzelt rein-atti-
sches nrdtro (e.g. Sw-nrérro Pl Lg. 858e) steht. Att. mriisow beruht wohl
wie sréoow auf einem lonismus; eine innerattische (dissimilatorische ?) Ver-
meidung einer Folge w7 (= > att. 7-00) ist wegen att. 1drre (< *tago)
unwahrscheinlich, vgl. Schwyzer 51977: Gr. Gr. 1. 319 Anm. 1 mit Verweis auf
att. wtitto ,zerstampfen, zerschroten'.

?) Der Beleg wird von Ameis-Hentze-Caver 1911 [= 1964]: Homers
Odyssee, 2.Bd., 2.Hft., 5.122 ad x 362 und Chantraine DELG 948 zu nintw
gestellt, andernorts aber von denselben Autoren zu njoow*: v. Ameis-Hent-
ze-Cauer 1910 [= 1964]: Homers Odyssee, 2.Bd., 1. Hft., 8.7 ad v 98; fur
eine Zugehorigkeit zu 7njoow* votieren auch Heubeck-Hoekstra 1989: 170
ad v 98.

3) Ameis-Hentze-Cauer 1911 [= 1964]: Homers Odyssee, 2.Bd., 2. Hit,,
S.122 ad x 362 rechnen den Beleg zu minzw, Chantraine °1973: G. H. 1 428
§204 und Russo/ Fernandez-Galiano/ Heubeck 1992: 282-3 ad gy 362 dagegen
zu nrioow ,sich niederducken, in Deckung gehen®, was semantisch besser
pafit.

4y So Schwyzer 51977: Gr. Gr. L 716 sub 2): sumgebildet (...) ion. wrdcow
nach mrox- ,scheu™, und implizit Chaintraine 51973: G. H. I 335 §157
wtéoow «se blottir de frayeur» (...) & cdté de nwd¢*. Eine alternative Erkla-
rung (Klingenschmitt 1982: AAV 70 §6.24) sieht in mrdooe/o- ein primires
Prisens (aus uridg. *ptoh,k-ie/o-) nach dem Typ xénto.
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b) in der Lyrik werden Perfektpartizip und s-Aorist fortgefiihrt:

Perf. Ptz.: jonisch menmnds Simon. 125,7 Dliehl], menmdprec
Scol. 909, 8 P[age]; s.~Aor.: ionisch nriéa Thgn. 1015, lesbisch
éntdfate Sapph. 62,1 L[obel]-P[age], dorisch &rrifav Pi. P.
4,57, und im Dorischen zusitzlich (vom s-Aor. her bezogen) ein

primirer Prisensstamm nrdocovm B.5,22, Impf. nmr@ocov
B.13,117.

In der klassischen Periode orientiert sich die Dichtung (Tragodie)
am dargestellten literarischen Formenschatz des Frithgriechischen
d.h. sie tbernimmt den s-Aor. in ion. (= att.) Lautung (rrzigac Ai
Pers. 209, mwjlerav S. Al 171, nrigon E. Andr. 165) und dor. Lautung
in Chorpassagen (én1aéa S. OC. 1466, éénratas E. Hec. 180). Wur-
zelaorist- und Perfektformen mit ep.-ion. Wurzelgestalt 7zy- fehlen.
Andererseits ist die Hinzubildung eines thematischen Aorists dor. xa-
ta-ntaxdv A. Eu. 352 (Chor) zu verzeichnen und das att. Prisens
nrjoow E. Ba. 1035 einmal zu belegen, das in frithgriechischer Peri-
ode nur in der dor. Chorlyrik des Bacchylides (s.0.) eine Parallele
findet.

Die klassische attische Prosa besitzt ein um den s-Aor. &rméa (e. g
nmrién Pl Smp. 184,b) herum erweitertes Paradigma mit Prs. nrijoow
(e.g. mojocopsv X. Cyr. 3,3, 18) und aspiriertem Perfekt émya (e.g.
éntyérag Isoc. 5,58).

2. Etymologie

2.1. Forschungsstand

Von zentraler Bedeutung fiir die Etymologie der Wurzel(n) ep.-ion.
7wy, (ep.-)ion. att. memx-, dor. mzdx- ist die Beurteilung des wurzel-
schliefenden /k/%) in (ep.-)ion. att. wmyx-, dor. mrax- In der For-
schung sind zwei Standpunkte eingenommen worden:

A) Ep.-ion. 7ty- bietet die ltere Wurzelform gegeniiber (ep.-)ion.
att. wox-, dor. mrdx-, deren auslautendes /k/ auf innergriechischer
Neuerung beruht, denn ep.-ion. 7y, (ep.-)ion. att. woyx-, dor. wrix-
sind mit griech. nintw, méropcr wurzelverwandt und zu idg. *pet-
Jfallen, fliegen‘ zu stellen, vgl. Pokorny IEW 825 s.v. 2. pet-, Risch

5). Zu nfwxég_,Bettle.r‘_anstelle von *mrwxds vgl att. Siddoyog zu att. (und
ep.-ion., wenn nicht attizistisch) 6éyouar, ilter aufler-attisch Sénouar
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21974: Wortbildung 283 §105, 346 §121c; als eine Moglichkeit ne-
ben B) (s. sogleich) sehen dies Frisk GEW II 613-4 und Chantraine
DELG 949 s.v. nwjoow. Hinsichtlich des Ursprungs des wurzel-
schlieffenden Velars denkt Risch 21974: Wortbildung 283 §105 an ein
aus dem Perfekt (Verweis auf méntwxa) tbertragenes k-Formans, Po-
komy loc. cit. und Chantraine loc. cit. begniigen sich mit einer Gut-
turalerweiterung, Frisk spricht einmal (a.a.0., 613) vom formanti-
schen Charakter des Gutturals, dann (a.a.O., 614) von einer
Gutturalerweiterung.

B) Das griechische Nebeneinander der Wurzelformen ohne Velar
ep.-ion. zrwn- und mit Velar (ep.-)ion. att. menx-, dor. mzdx- ist grund-
sprachliches Erbe, das Auftreten der Wurzelvariante auf /k/ ist urin-
dogermanisch, denn (ep.-)ion att. mwyx-, dor. mrax- bilden eine ety-
mologische Gleichung mit arm. 2kCi- ,sich verbergen® (Petersen
1906: KZ 39 [N.F. Bd. 19].342-3) und vielleicht auch mit got. pahan
,schweigen, lat. tacére ,ds.: vgl. der Verbindung mit den got. und lat.
Etyma zustimmend Sommer 1948: HbLLF 240 §143,3, ablehnend
aber Sommer-Pfister 1977: HbLLF 180 §134, 3. Frisk loc. cit. und
Chantraine loc. cit. erwihnen die Gleichung ,griech. wwyx-, arm. ta-
ETi“ als alternative Moglichkeit zu Deutung A). Klingenschmitt 1982:
AAV 70 §6.24 befiirwortet die Gleichung von griech. szyx- mit arm.
takCi- uneingeschrinkt, mit got. pahan, lat. tacére aber nur unter
Vorbehalt (a.a. 0., 78 §6.41): ,falls aus *pth,k-é-“) und rekonstruiert
die Wurzeln *pteh,- und *ptehyk-.

2.2. Kritik an der bisherigen Etymologie

Die Hypothese der Wurzelverwandtschaft von ep.-ion. 7z, (ep.-)ion.
att. zmnx-, dor. mrdx-, mit griech. ziwtw, méroper mufl mit einer uridg.
Set-Wurzel *peth,- operieren, um die lautliche Differenz im Auslaut
von ep.-ion. 77y, (ep.-)ion. att. wmnx-, dor. mwrax-, und griech. ninto,
sétopar zu vermitteln. In der Tat hat es Versuche gegeben, den Set-
Charakter der traditionell als *pet- angesetzten Wurzel zu etablieren.
So hat Mayrhofer (1981: ZPSK 34.432 Anm.16, 1986: Idg. Gr.
I,2.135 Anm.158, vgl. Register S.188) die Zuordnung von griech.
rintw, méropar zu formal getrennten Set-Wurzeln (mintw zu *pethy-,
métouar zu *pethy-) vorgeschlagen und die Legitimation fiir den Ansatz
*pethy- in ep.-ion. menteds ,gefallen‘ gesehen. Sihler 1988: Laryngal-
theorie 555-6 mit Anm.12 nennt zusitzlich griech. mrepév und dor.
dnric ,not liable to fall* (i.e. ,fail®) mit Vollstufe II *prehs-. Den
Ansatz von *peth,- sieht Mayrhofer (a.2.0.) in iran. *pa@a- ,Wurf-
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geschofl', griech. ep.-ion. £nraro®) begriindet. Jedoch sind die ange-
filhrten Zeugen nicht alle beweiskriftig. Ep.-ion. memred¢ fiir sich
genommen bietet keine eindeutige Evidenz fiir /4;/, sondern kénnte
auch auf /A,/ deuten, vgl. ep.-ion. éoreddgc. Gr. mzepév kann eine
innergriechische Suffixgestalt -e-go- enthalten”), dor. dnwijc das gin-
gige Suffix der haufigen Privatkomposita auf -7g. Schliefflich hat
Mayrhofer selbst (1992: EWAia II 72 s.v. PAT') die Unterscheidung
von *pethi~, *peth,- widerrufen mit dem Hinweis darauf, dafl [auch]
im Indischen das Zeugnis einer Set-Wurzel pat’- (< *peth;-, *peth,-)
nicht unwidersprochen bleibt (vgl. die Anit-Formen pdtman-, pitvan-,
viell. patrd- (RV +) und dafl Set-Formen wie patitd- (AV +) etc. ,zur
Differenzierung von pad- ,treten, gehen, fallen‘ zustanden gekommen
sein [diirften]®, s. dazu auch Goto 1987: 1. Prisensklasse 205. So
bleibt die Existenz von uridg. *peth;- und *peth,- unsicher und noch
unsicherer die Annahme griechischer Kontinuanten mit Schwebelaut,
die faktisch auf das Griechische beschrinkt wiren.

Aber selbst wenn man dem Ansatz von uridg. *peth;- und *peth,-
den Status einer Arbeitshypothese beimifit, bleibt eine Verbindung mit
der Sippe von ep.-ion. nmyp-, (ep.-)ion. att. mryw-, dor. mzax-, for-
mal/semantisch ausgeschlossen. Eine Verbindung mit *pethy-: *pteh,-
Jfliegen’ wire formal méglich. Allerdings 1afit die semantische Diskre-
panz zwischen att. ntijooe/o- ,sich rasch niederbeugen, ducken und
mére/0- ,fliegen” einer Verbindung beider Etyma eher ab- als zuraten.
Eine Verbindung mit *peth;-: ptehi- ,fallen® ist semantisch moglich,
aber formal ausgeschlossen, denn ep.-ion. 7wy, (ep.-)ion. att. 7y~
dor. mréx- setzt Wurzelvokalismus mit Laryngal ,,2 voraus.

Die alternative Hypothese B), die nnjooe/o- mit arm. tak€i- ,sich
verbergen® verbindet, st6fit weniger auf lautliche oder semantische Be-
denken, vielmehr sorgt die gewonnene Wurzelgestalt *ptek,(k)-, die
eine sonst fiir Verbalwurzeln uniibliche Morphemstruktur zeigt, fiir

¢) Die Authentizitit der Ablautstufe nmp- (< *pteh,- ?) in &émry Hes.
Op. 98 ,flog heraus® kann angezweifelt werden, da die M&glichkeit einer ana-
" logischen Hinzubildung von sty- zu sra- nach dem Muster gy- = fa-, o97-
: pda- nicht sicher auszuschlieflen ist, s. Klingenschmitt 1982: AAV 115
§8.16.

7y Bei Wurzeln mit Schwundstufenstruktur CC-, bzw. thematisiert CC-
e/o- werden postverbale Nominalbildungen mit konsonantisch anlautendem
Suffix oft von der Basis CC-e- gebildet: oy-e/0- :: dd-oy-g-toc (E 892 +),
oy-e-p6¢ (Pi. N. 1.69); on-e/0- :: d-om-e-to5 (A 245 +); nr-6/0- (ém-nréodon
A 126 +) =z G-nr-e-pog (p 57 +).
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Zweifel an der Etymologie. Im iibrigen setzen auflerhalb des griechi-
schen Etymons nticoe/o- weder arm. t2k€i- noch lat. tacére noch
got. pahan einen Wurzelanlaut *p- zwingend voraus.

3. Eine neue Etymologie

3.0. Von dem Problem der ungewthnlichen Morphemstruktur
*pteh,(k)-, das durch erwihnte Riickprojektion von ep.-ion. -,
(ep.-)ion. att. meyx-, dor. wrax- aufgeworfen wird, kann die - zunichst
als lautliche Option bestehende — Herleitung des konstanten Anlauts
griech. 77° aus einer Kontaktstellung von Labial und /i/ befreien; als
wahrscheinlichste lautliche Ausgangsform wire dann *piek,(k)- anzu-
setzen: ein Wurzelanlaut / 5%/ neben Wurzelauslaut /k/ wiirde dage-
gen eine ausgeschlossene Wurzelstruktur MA-T?) implizieren, ein An-
laut /b/ ist selten, zum Lautlichen vgl. *spiuhi-[i]e/o- > grech.
te/0-, lat. spuit.

Bei Pokomy IEW ist keine Wurzel der lautlichen Struktur
pieh,(k)- [bzw. alaryngalistisch *pid(k)-] verzeichnet. Nun liegt
aber, wie bisher noch nicht gesehen wurde, in tocharisch B /pyak-/?)
,(nieder-, ein-)schlagen’ eine lautlich untadelige Anschlufmoglich-
keit vor: toch. B /pyak-/ < *pih,k-: griech. nrax- < *piek,k-1°).
Bis zum Beweis der Gleichung sind freilich noch zwei Hiirden zu
iberwinden. Einmal mufl ausgeschlossen werden kénnen, dafl in B
/pyak-/ eine (verallgemeinerte) neologische Ablautstufe mit Vokalis-
mus /ya/ vorliegt, die innertocharisch entstanden ist und infolgedes-
sen den Riickschlufl auf eine urindogermanische Folge */ik,/ ver-
bietet; eine innertocharische Ablautstufe /ya/ ist im Prt. II des
kausativen Averbo hiufig (vgl. Prt. II 3.Sg. pyalka ,liefl leuchten,

8) Siehe Szemerényi #1990: Einfithrung 103 §5.2.

%) Im Osttocharischen ist eine verbale Entsprechung von B /pyak-/ nur
einmal in dem Infinitiv A311b 6 (py)akdssi greifbar, s. dazu unten §3.2.1.

10y Neben smx- (< pieh,k-) steht die nichtlautgesetzliche Schwundstufe
nrax- (in xetantaxdv A. Eu. 352; lautgesetzlich wire **mix-); vergleichbar
sind 7An-, ¢0- mit den ,super-zero-grades® zla- und guv- (vgl. Peters 1980:
339 mit Anm.33); vgl. ferner Klingenschmitts Beispiele (1982: AAV 219 u.
Anm.75) fiir eine (einzelsprachliche) Schwundstufensyllabifizierung (C)RHC-
anstelle von (C)RHGC **mh,§- (anstelle von uridg. *mh,g-) in griech. udo-
oe/0- ,(einen Teig) kneten’, kelt. mbret. mezaff ,ds., germ. nisl. maka
,schmieren, seifen” und *gnk,dho- (anstelle von uridg. *$ph,dho-) in griech.
yvddo- ,Kinnbacken', vgl. lit. Zdndas ,ds.” (< *gonh,dho-).
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erleuchtete’ zu /palk-/ ,leuchten‘ aus uridg. *b%lg-, Prt. II 1.Sg.
myaskawa ,tauschte’ (wortl. liel wechseln) zu /ma/isk-/ ,wechseln’
aus uridg. *mi(k/g)-ske/o- zu uridg. *mei(k/g)-) und laflt sich im
Falle von Prt. I lydka ,sah’ zu /lak-/ ,sehen’ aus urdig. *luk-1!) auch
fiir das Priateritum eines nicht-kausativen Averbo belegen. Zum an-
deren mufl eine (historische) semantische Einheit von griech. nmjo-
oe/o0- ,(sich) in Furcht niederducken‘ und toch. B /pyak-/ ,(nieder-,
ein-)schlagen® plausibel aufgezeigt werden kénnen.

3.1. Dafiir, daf} toch. B /pyak-/ eine neologische Ablautform /ya/
zeigt, gibt es keine Anhaltspunkte: ein kausatives Prt. II als Aus-
gangspunkt eines Vokalismus /ya/ scheidet aus, das iiberlieferte
Averbo von B /pyak-/ ist formal nicht-kausativ: Konj. I, Opt. pyasi,
Inf. pyaktsi, VSubst. I pyakdilyie, PP papyaku; ein Prt. I als alter-
nativer Ausgangspunkt ist fiir das Averbo von B /pyak-/ — wiewohl
es von den Handbiichern fiir B /pyak-/ aufgrund des PP papyaku
angenommen wird!?) - nicht mit Sicherheit zu erschliefen. B pa-
pyaku kann fiir sich genommen auch zu einem Prt. III gehoren, vgl.
B nanaku neben Prt. Il naksat, Konj. I nakdlyie. Die Zugehorigkeit
von papyiku zu einem Prt. III kann nun in Anbetracht des Belegs
PKNS410a2 pyakar'®) (Prt. III 3.Pl. Akt.) zur Gewiflheit erhoben
werden. Es bleibt festzuhalten, daff es im belegten Averbo von B
/pyak-/ keinen gesicherten Ausgangspunkt fiir eine neologische Ab-
lautstufe /ya/ gibt. Im ubrigen wire auch die Verallgemeinerung
einer solchen in nicht-priteritalen Averbo-Stimmen durch kein wei-
teres Beispiel zu stiitzen. Alle belegten Formen von B /pyak-/, d.h.
Konjunktivstamm und PP, zeigen als Wurzelform B /pyak-/, die im
iibrigen auch dem nominalen Anschlufl toch. A pyakds (metri causa
pyaks) ,(Opfer)pfosten zugrunde liegt.

14y Der phonologische Zusammenfall der Schwundstufe u-diphthongischer
Waurzeln mit derjenigen von CeC-Wurzeln ist Scharnierstelle zur Finfiihrung
weiterer Ablautstufen von CeC-Wurzeln, d.h. fiir *CoyC- tritt *CoC- und
fiir *CeyC- tritt *CeC- (> gtoch. *CieC- mit A-Umlaut zu *CiaC-a-) ein.
Der innertocharische Mechanismus ist zuerst von Adams 1978: JAOS 98.448
und 1988: THPM 24 erkannt und beschrieben worden.

12) Krause 1952: WIG 167 §166, Krause-Thomas 1960: TEB I 242
§436,1, Thomas 1964: TEB II 214 s.v. pydk-.

B) Prt. 1L 3.Pl. Akt., morphonematisch /pyaksra/. Fiir die freundliche
Mitteilung der Form danke ich Herrn PD Dr. Klaus T.Schmidt. Die Akzen-
tierung des westtocharischen Prt. III (Zweitsilbenakzent) hat D.A.Ringe
1990: MSS 51. 198, 213 behandelt.
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3.2. Zur semantischen Einheit
3.2.1. Bedeutungsanalyse von toch. B /pyak-/, A pyaik-

B /pyak-/ bedeutet ,(nieder-, ein)schlagen": i.) mit unbelebtem Ob-
jekt, ,eine Trommel schlagen: F,S5b2'*) pelaiknesse kerd (...) ne-
we(nt) ce ente pyasyem (Opt. 3.PL Akt.) ;wenn sie die Gesetzestrom-
mel (...) die briillende (...) schlagen sollten, 11149.298 a3 (newe)nt
keru pyasim-me (Opt. 1.Sg. Akt.) ,May I strike the echoing drum [for]
them‘'%), ii.) ,jem. schlagen® (bes. im Rahmen korperlicher Bestra-
fung), in einer Aufzihlung moglicher korperlicher Leiden
B284b2MQR (Pada 6b) apsal sakattai sip ay [s]esa (Praverb) pyakd-
lyie (VSubst. II) ,das Zusammen-Schlagen von Knochen [mit]
Schwert und Stock‘l6), parallel A311bé6 ay (py)akdss, vgl.
BPKNS410a2 enerika pyakar ,sie schlugen ein, H149add.8a4 mdikte-
yiknesa andy[dltt[e] kakamarsa walo cew erkormem pyasi-ne (Opt.
3.Sg. Akt.) ,so dafl ein Konig ihn [den Ménch] aufgrund solchen
Nehmens von Nichtgegebenem [aufgrund von Diebstahl] ergreifen
und ihn schlagen wiirde’; dem tocharischen Passus toch. B walo ...
pydsi-ne entspricht Pali rajano (pl.) ... haneyywm (Opt. 3.PL), skt.
[raljd ... hanyidV7); H149add.12a1 /// ekandinsnenta mak[a]
[yalmasate, walo klyansa cew enwem y(a)tk(a) (pya)ktsi (Inf.) ,He
made many possessions. When the king heard [this] he ordered this
man to be beaten8); B266b 3§ kautsi pyaktsi skaratsi pir(mankdnta
karstatsi) ,Toten, Schlagen, Schelten(, Zerstoren von Hoffnungen);
iii) ibertragen in der Wendung 45 (Obl. Sg. f. von asce ,Kopf?) +
/pyak-/ ,schlagen®: ,(jem.) auf den Kopf schlagen (zu den Belegen und
der Konstruktion mit richtungsangebendem Obliquus s. Thomas 1983:
Der toch. Obl. 8 Anm.6) im Sinne von, (jem.) [emotional] nieder-
schlagen, bedriicken, betriiben’, vgl. dt. ,jem. vor den Kopf schlagen,

14y Edition: Thomas 1966: KZ 80.173 m. Anm.4; zu F,S5b2 (= PK AS
5Bb2) vgl. die iibereinstimmende Paralleliiberlieferung in B313b4 MQR.

15) Siehe Broomhead 1962: Text. Ed. 1. 129 (Translit.), 130 (Ubs.).

18 Die Konstruktion ist schwierig; am wahrscheinlichsten sind apsal sakat-
tai sdp einerseits und ay andererseits Obliquusobjekte zu VSubst. II pyakdly-
#ie. Eine Emendierung von apsal fakattai sip zu apsal Skattai-sa (instrum. Per-
lativ) ,mit Schwert und Stock® (vgl. Couvreurs Ubs. 1954: 110) verstiefle gegen
die Binnengliederung des Verses: ,5 + 7 Silben®, s. Sieg-Siegling 1953:
TochSprR, B 176 Anm.7, Thomas 1967: KZ 81.166 Anm. 2.

17y Zu Text(geschichte), Parallelen und Ubersetzung s. K.'T. Schmidt 1974:
Medium 361-363, 1985: Schulzugehorigkeit 278. .

18) Siche Broomhead 1962: Text. Ed. I 97 (Translit.), 103 (Ubs.).




144 Olav Hackstein

stoflen’ und unten §3.2.1.1.: B46b 55 (sruka)lnents+as pa[plyak[o]s
,(Wir alle sind ?) vom (Tod) auf das Haupt geschlagen?);
B220a5MQR lyika sp ce Saisse as [palpydkos [plo liklentamts ;und
er sah diese Welt [,wie sie] auf den Kopf geschlagen [d.h. niederge-
schlagen war] durch alle Leiden’, vgl. PK 13Ba3 /// (wai)ptar li-
klentantso as po papyikos?®); H149.26/30b1 (Pada 13c) af papydku
kleSanmats a(t)ts(ai)k s(a)i anm r(e)r(i)nu 7is empel(e)?') ,von den
Klesas auf den Kopf geschlagen (niedergeschlagen) [bin] ich grausa-
mer fiirwahr, das eigene Selbst aufgegeben habend, vgl. H149.150a4
(kle)sanmamtso as papyakos.

Fiir A pyak- kann zunichst eine Wurzelbedeutung ,nieder-, ein-
schlagen® (= B /pyak-/ Bdtg. i) aus der wurzelverwandten Nominal-
bildung pyakds ,(Opfer)pfosten‘ erschlossen werden. Der einzige ver-
bale Beleg A311b6 Inf. (Prs. VIII) (py)dkdssi entspricht B /pyak-/
Bdtg. ii ,jem. schlagen: A311bé6 (Pada 9d) ay (py)akdssi a(s)dm
rwatsi klopyo krop (t)e (md)rkampal ,Durch Leid [wie] ... Zerschlagen
von Knochen [und] Ausreiflen der Augen hast du das Gesetz gesam-
melt??).

3.2.1.1. Einen Fingerzeig auf die Bedeutung der westtocharischen
Wendung ,jem. auf den Kopf schlagen’ liefert eine bestimmte Passage
der Maitreyasamiti und der Vergleich der inhaltlich parallelen uiguri-
schen (Maitrisimit) und osttocharischen Fassung (Maitreyasami-
tindtak?®): Im zweiten Kapitel der uigurischen Maitrisimit (s. Geng-
Klimkeit 1988: 116~9 mit uigur. Text (Zeile 1471-1473) und dt. Ubs.:)

19) Ubersetzung nach Sieg-Siegling 1949: TochSprR, B (Ubs.) 70.

0y Zitiert bei Thomas 1983: Der toch. Obl. 8 Anm. 6.

1) Kolometrische Darstellung bei Thomas 1964: TEB II 64, Nr.7.

22y Ubersetzung nach Thomas 1957: Vergangenheitstempora 152. Die Re-
stitulerung des Infinitivs (py)akdssi nach Thomas a.a.O. darf als gesichert
gelten: Dem Suchkriterium einer osttocharischen Verbalwurzel auf k-, die
mit Objekt gy im Rahmen der Aufzihlung schwerer kérperlicher Leiden ein
Zufiigen kérperlichen Leids bezeichnet, gentigen zwar auch A tszk- beifien,
stechen® und wak- ,spalten, brechen; ein Infinitiv (5)dkdssi ,beiffen, stechen®
pafit aber semantisch schlecht zu Objekt ay ,Knochen’, dariiber hinaus wird
der einzige sichere Beleg von A fsik- mit Lokativ konstruiert (A29523 kap-
Sinifiam tsaknd, s. K.'T.Schmidt 1974: Medium 20-1 Anm. 4); eine Erginzung
zu (w)dkdssi ,brechen‘ schiene nicht ausgeschlossen (vgl. A76YQ1.15b6,
A215b1 mric wik- ,den Schidel zerbrechen, jedoch besteht der entschei-
dende Vorzug einer Erginzung (py)dkdssi in der phraseologischen Nihe von
A311b6 ay (py)akdssi zu B284b2MQR ay [s]esa pyikdlyie (ebenfalls in
einem Katalog korperlicher Leiden).

Yy Skt. Maitreyasamitinataka ,Drama vom Zusammentreffen mit Mai-
treya’.
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ist die Rede von den Lebewesen im Samsira, die vom Rad (tilgdnin)
des Leidens (dmgdklig) auf den Kopf geschlagen werden (basga togit-
mi¥). Die osttocharische Parallele 76 YQ1.2b4%%) erweist sich nicht
als wortwortliche, sondern als inhaltliche Entsprechung der uigur.
Stelle; die osttocharische Fassung spricht von der ,,von Samsaraleiden
bedriickte[n] Welt“: 76 YQ1.2b4 samsarsinas klopantyo wawneskunt
arki[+ A214b2:]osi. Der Bearbeiter der osttocharischen Version der
Maitreyasamiti hat eine der uigur. Fassung ,auf den Kopf schlagen’
zugrundeliegende Wendung als ,niederschlagen, bedriicken, betriiben®
(= A wnisk-) verstanden.

3.2.2. Zur Bedeutung von ep.-ion. 7z, (ep.-)ion. att. sz, dor. srdx-

In der frithgriechischen Dichtung bezeichnet ep.-ion. 7w, (ep.-)
ion. wmx- das rasche/ruckartige Niederbeugen, -ducken des Korpers,
vgl. & 190-1 (Odysseus hat einen grofien Diskos geschleudert)
Béupnosy 88 Aidog xava & Enméay moti yain | Gainusg (...), vgl- ferner
das deverbale Wurzelnomen mwéé (< *piokaks) P 676, X 310 als
Beiwort des Hasen, das auf die charakteristische Verhaltensweise des
Hasen Bezug nimmt, sich bei Verfolgung blitzschnell hinter einer Erd-
scholle niederzuducken?®). Die weitere Bedeutungsentwicklung von
,sich rasch niederducken® zu ,sich angstigen [vor]’ [+ Akk.Obj.] ist
nachhomerisch, fritheste Belege sind Thgn. 1015 nwwijéaz §xdpovs (dazu
unten Exkurs 1) und B. 13,117 nwdooov ééeiav pdyo(v). Zusitzlich
zur gut bezeugten intransitiven Bedeutung ,sich rasch niederbeugen’
schreibt die lexikographische Tradition der Wurzel ep.-ion. a7, (ep.-)ion.
att. s~ auch die transitive ,niederducken, in Furcht versetzen, ang-
stigen® zu (s.o. §0.). Die semantische Differenz zwischen transitivem
707(x)- und transitivem toch. B /pyak-/ ,(Un)belebtes schlagen, (jem.
auf den Kopf) schlagen/ niederschlagen/ bedriicken® (s. 0. §3.2.1.) ist
Jeicht zu iiberbriicken. Die Bedeutung des tocharischen Etymons B
/pyak-/ ist die urspriingliche, und eine Bedeutungsentwicklung von
,schlagen® zu ,ingstigen’ ~ wie sie dann fiir das Urgriechische voraus-
zusetzen wire — ist beinahe trivial in Anbetracht des reichen Ver-
gleichsmaterials, vgl. frz. ,choquer’, engl. ,to shock’, dt. ,niederschla-
gen‘ (im Sinne von ,betriiben®), lat. pavére ,zittern, in Furcht sein’

24) Erstedition von Ji 1988:30, Neueditionen mit Textrestitution nach
A214 und Identifizierung der uigur. Parallele bei Thomas 1990: Toch. Mai-
treya-Parallelen 29, 34 (Ubs.), Pinault 1990: TIES 4.195.

) Vgl. die Bedeutungsanalyse bei J. H. Heinrich Schmidt 1879: Synony-
mik III 519-20.
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neben lat. pavire ,schlagen® und last not least im Altgriechischen selbst
:émr)Lﬁrwzv serschrecken’, xaranmAfrrey ,auf-, erschrecken?) und ep.-
lon. fxmatdooey ,strike, afflict'?), ep.-ion. wimww ,schlage’, i.e.
,schlage nieder, bedriicke®). Als Belege fiir den transitiven Gebrauch
von smx- fihren die Worterbiicher (Passow GrWhb II, 1.1275 s.v.
nrjocw 1) trans., Liddell-Scott GEL 1548 s.v. nzioow I causal) und
in deren Gefolge die spezialisierten Lexika (Veitch, Greek Verbs 566

Frisk GEW II 613, Chantraine DELG 948) mwiife & 40 und ﬂrﬁfa;
Thgn. 1015 an. Leider halt aber die lexikographische Lehre von der
transitiven Verwendung der Wurzel ep.-ion. mn(x)- einer Uberprii-
fung nicht vorbehaltlos stand.

Exkurs 1 zu mriéon Thegn. 1015

Offenkundig falsch eingeordnet ist nzijgar Thgn. 1015, wie eine Untersuchung
von Kontext und Inhalt der Stelle zeigt. Kontext ist das Distichon 1013-4 "4
ponap evdaipiny e xal SAPiog, Sotic drewog | Gy eis ‘AiSov Sdua péay xatify |
dessen Inhalt verkiirzt wiedergegeben werden kann als ,Gliicklich [ist], wer stirbt:
ohne Miibsal und Lebenskampf kennengelernt zu haben (= dnrsipog &fwv); das
folgende Distichon 1015-6 a) mpiv ¥’ éydpods nriiEar b) xai Srepfivai neg dviyxy
| ¢) éferdoan e pilovg Svuv’ &yovor véov | enthilt eine inhaltliche Ausgestaltun‘g
fiessen, was unter dnsigog G3wv [bzw. unter den d#lor ,Miihsal] zu verstehen
ist, bzw. wann ein Mensch dneipoc &V ist:

d.h. c) bevor er die Aufrichtigkeit seiner Freunde gepriift hat
b) bevor er Gesetze tibertreten hat durch Schicksalszwang und a) 7oiv T’ &yipods
it

Geht man von einer Subjektsgleichheit von a) mit b) c) aus, so ergibt sich unter
Zugrundtalegl.}pg der fiic die Stelle gelehrten transitiven Bedeutung ,in Furcht ver-
setzen‘. eine Ubersetzung a) ,bevor er (sc. avzév) die Feinde in Furcht versetzt:.
Inhaltlich wire diese Wiedergabe, bzw. Interpretation allerdings sinnentstellend.
denn ,die Feinde in Furcht zu versetzen® wire als Tatbestand nach griechische;
Vorstellung und Ethik das genaue Gegenteil der d®lo: in Zeile 1014, es wiire ein
Glick. Eine Maglichkeit, an der von den Lexika gelehten transitiven Bedeutung
von szifer Thgn. 1015 festzuhalten und gleichzeitig den Sinn der Passage zu
wahren, lige in der Auffassung von éydgods als Subjekt, die Ubersetzung von a)
wﬁrd.e dann lauten: ,bevor die Feinde ihn (sc. adwév) in Furcht versetzten®, eine
Te‘xtmterpretation, der z.B. Jean Carriére 1975: 113 ,avant que ses ennemis ne
Paient fait frémir‘ (,bevor seine Feinde ihn erschaudern liefen?) folgt. Grofler
Nachteil dieses Textverstindnisses ist der vorausgesetzte Subjektwechsel zwischen

;’; {37 % X.Cyr. 3.1.25 6 @dfos péliora navaniitie vac wyoydc.
gl. 0 327 ppevag énmenarayuévoc (pass.) und AP 9.309 " 7
Eendrate pofog. d remey feeveie
) T 125 ©6v & dyos 6&0 xata peéve tiye Padeiav.
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a) neita und b) vmegfivan, c) éferdoar. Auch eine stilistische Betrachtung (mog-
licher Chiasmus und Antithese zwischen a) &xdpovs nriéar und c) ééerdoar pilovs)
146t eine Auffassung von &x¥oobs als Objekt zu mrifar (wie Akk. obj. pitovs
neben éevdoar) als gefordert erscheinen. Einzig verbleibende Moglichkeit, die
Stelle ohne inhaltlichen und syntaktischen Bruch zu interpretieren, ist die folgen-
de: es herrscht Subjektsgleichheit zwischen a) moiv 7’ éyfoods mrilar und b}/ c),
und mwiga ist intransitiv, Bdtg. ,sich ducken [vor]® mit &xfgobs als Objekt; Uber-
setzung ,bevor er sich vor den Feinden duckt/ firchtet’. Dieser Auffassung der
Stelle folgt die Ubersetzung von D. Ebener 1980: 142 ,ehe sein Elend ihn zwingt,
sich vor den Feinden zu ducken".

Exkurs 2 zu ke = 40

nviite 5 40 steht in einem von Auristarch als Interpolation athetierten Vers. Ari-
starch halt Z 40 fir inhaltlich aberfliissig und sprachlich anstofig angesichts der
transitiven Verwendung von ntiiés, die bei Homer ein Hapax ist?®). Trotzdem
lassen sich der Vers = 40 und transitives 7wi& inhaltlich und sprachlich verteidi-
gen; in diesem Zusammenhang sei kurz auf den Kontext eingegangen:
Als die Mauer der Griechen eingestiirzt ist, und die Griechen in arge Bedringnis
geraten sind (£ 14-5), entscheidet sich Nestor, nicht am Kampfgeschehen teilzu-
nehmen, sondern Agamemnon aufzusuchen. Er trifft mit Agamemnon, Odysseus
und Diomedes zusammen (£ 27,39) und der Satz £ 40 fillt, (Nestor) ,,nwijée 8¢
Supov évi oridecow Axadv®. ,mibe 8¢ Jupdv (..) Axadv® bedeutet:
a) ,er (Nestor) ,schlug nieder, beugte**®) den Mut der Achaier’, und zwar i) durch
sein Exscheinen, bzw. sichtbares Fernbleiben vom Kampf, welches bei Agamemnon
Befiirchtungen (£ 43-51) auslost, ii) durch seinen an Agamemnon gerichteten Rat,
den Kampf aufzugeben (£ 62-3); Agamemnon lafit in der Tat den Mut sinken und
rit, die Schiffe ins Wasser zu ziehen und zu flichen (£ 75-81); b) Nestor sorgt
fiir Unruhe unter.den Fihrern der Achaier, vgl. den Zom bei Odysseus, der iiber
Nestors Empfehlung, den Kampf einzustellen, und Agamemnons Einverstindnis
damit emport ist und Agamemnon heftig tadelt (£ 83-102), was bei Agamemnon
wiederum Bestiirzung auslost (£ 104) pdia ndg us xadixeo fupdv évirg ,sehr hast
du mich getroffen im Mut mit deinem Tadel’ (Anklang an Nestors nz75e 8¢ Sopov
(--.) Axaudv in E 40).
Die inhaltliche Kritik, die Leaf 1971: The Tliad II 68 an & 40 @bt (, There is no
reason why the appearance of Nestor should cause dismay as he is not even
wounded.“) ist hinfillig, denn die Verwundung oder Nicht-Verwundung von Ne-
stor ist im gegebenen Kontext ohne Belang. Mit ,,wwiiée 8¢ dvudv (... Axaidv® ist

29) Vgl. das kurze Referat bei Leaf 1971: The Iliad II 68 ad & 40.

) So Ameis-Hentze 41905, 1965: Homers Ilias Bd.II, 1.56 ad £ 40, vgl.
die dt. Ubersetzungen: ,machte hinstarren das Herz der edlen Achaier
(J. VoR 1879), ,welcher mit Schrecken das Herz der Achaier erfiillte” (F. Rupé
21961), ,sinken lief er den Mut in der Brust der Achier* (W.Schadewaldt
1975), ,der niederbeugte den Mut in der Brust der Achier’ (R.Hampe 1979),
,versetzte in grofiere Furcht noch die edlen Achaier’ (D.Ebener 1983).
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das Auslosen von Befiirchtungen a i) und Aufgabebereitschaft a ii) bei Agamemnon
sowie von Zorn bei Odysseus b) gemeint.

Die transitive Gebrauchsweise von mmife mit Objekt dvuév schlieflich muf}
keineswegs anstofig sein. S.OC. 1466 Zrrata Juudv (Chor) kann einen epischen
Ausdruck - wie in Z 40 - voraussetzen®'); Juudv ist als Beziehungsakkusativ in =
40 (und S.OC. 1466) weniger wahrscheinlich, da neben verba affectizs im epischen
Griechisch der Begleitdativ duug usuell ist, vgl. LfgrE 1089 s.v. Suuds (sub 12¢),
ebenso auch neben Handlungsverben, s. ibidem (sub 3c). Ein sicherer Beleg fiir
einen transitiven s-Aorist von rrioow liegt in E. Hec. 180 E&énvabag vor.

Trotzdem wird man der Wurzel 7 (x)- keine transitive Bedeutung
zuschreiben wollen, denn die (potentiellen) transitiven Belege be-
schranken sich auf den s-Aorist und kénnen daher die morphologische
[nicht-lexikalische] Erscheinung im Episch-Ionischen widerspiegeln,
dafl neben intransitiven Wurzelaoristen transitive s-Aoriste stehen, vgl.
Chantraine 51973: G.H.I 413-415 §197. Die Bedeutung von mzn(x)-
ist intr. ,sich ruckartig niederschlagen".

3.2.3. Fur die Rekonstruktion einer historisch-semantischen Einheit
zwischen intransitivem griech. 7m (x)- ,sich ruckartig niederschlagen
und transitivem toch. B /pyak-/, A pyak- ,(nieder-, ein-)schlagen’ bie-
ten sich zwei Modelle an:

1) Urdg. *pieh,- ist intransitiv und bedeutet ,fuckartig (nieder-,
ein-)geschlagen werden, sich ruckartig (nieder-, ein-)schlagen‘. Die
intransitive Wurzelbedeutung wire in griech. moy(x)- ,sich ruckartig
niederschlagen® => sich ruckartig niederducken® erhalten. Fiir das
Urtocharische hingegen miifite eine Transitivierung der Wurzelbedeu-
tung angenommen werden, wie sie im Rahmen eines »Kausativpara-
digmas® leicht vorstellbar ist. Zwar wiirde die Existenz eines Konj. I
im Averbo von B /pyak-/ nach den formalen Klassifikationskriterien
der Handbiicher neben einem Prs. VIII ein »Grundverb-Averbo® er-

weisen (Krause-Thomas 1960: TEB I 206 §373) und neben Prs. IX
ein solches wahrscheinlich machen; jedoch widerspricht das Averbo
von B /er-/ mit (Prs. VIII) Konj. I und Prt. III: die zugrundeliegende
urdig. Wurzel *hser- bedeutet intransitiv ,sich (er-)heben’, B /er-/
dagegen transitiv ,hervorrufen (< *,sich erheben lassen®), und weiter
widerspricht Prs. VIIIb liriksentrd (H 149 add. 118 1) refl. ,sie hangen
sich’, Prs. IXb lirkdiskemane (B322a5MQ) trans. ,hingend* mit

*1) Vgl. die ep.-ion. Wendung Suuov mardooev und mardooerv in der Be-
deutung ,niederschlagen, bedriicken®, e.g S.Ant. 1097 1y nardfar Svudv,
Thgn. 1199 por xpadiny éndrats (...); vgl. demgegeniiber intransitives mrdo-
oev in den gleichen Phrasen, H 216 duuoc évi otijdecor ndracosy, ¥ 370
ndTacos 8¢ Fupds éndoton, N 282 v 8¢ 16 of xadin (...) otépvoict mardooet.
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Konj. I larikim-c (PKAS 18 Ab 3) ,wir werden di(fh aufhﬁrll.gefl‘”).Auch
im Averbo von B /pyak-/ konnte also (trotz Konj. I pyakdlyrie mit Prs.
VIII* od. IX*) eine morphologische Transitivierung stattgefunden ha-
ben. (Das Nomen A pydkds, das transitive V.Vurzelbedeutlfng voraus-
setzt, wire bildungsgeschichtlich jiinger als die rfxorphologxsche 'Ijran—
sitivierung im wurzelverwandten Verbalparadigma). G.egen dlleses
Modell und eine intransitive Wurzelbedeutung von uridg. *piehs-
spricht freilich die Verbindung der Wurzel' mit griech. ﬂraz’sizv ,:ansto-
Ben’, maistv ,schlagen’, lit. piduti ,schneiden, mihen, qualenZ lett.
plasit ;mahen, schlagen', lat. pavire ,schlagen’, s.u. § .3.3.3. D'n_a ge-
nannten Etyma bilden einen starken Anhaltspunkt fiir d'1e Transitivitit
der Wz. uridg. *pieh,- und ihrer urgriechischen Kontinuanten. Des-
halb ist Moglichkeit ,,2)“ vorzuziehen: o '
2) Uridg. *pleh2- ist transitiv und bedeut.et. ,_ruckartlg (medef—, exr.1—)
schlagen’. Das Tocharische hat die Transitivitit erbdten. Fir grie-
chisch 7y (x)- ,sich ruckartig niederschlagen’ ware in d?r Folge eine
Intransitivierung anzunehmen, was nicht abwegig erschc.emt;_ denn ge-
rade bei aktiv flektierenden Bewegungsverben ist im Griechischen dl.e
Intransitivierung eine typische und haufig zu .beol?achte.nde Erschei-
nung, besonders in der Praverbierung und bei Ellipse eines gewohn-
heitsmafig gewordenen Objekts, s. Kithner-Gerth 1898: Aust. G.‘r. 11,
1.91ff. §373,2. Beispiele sind zahlreich: xAiverv trans. ,beugen, unc}
intr. #déverv ,sich neigen® (e.g. X.Comm. 3,5, 13) und Komp. 3yxlz:
vew ,sich anlehnen® (aus ,den Kérper heranbeugen); woémetv ,wendenc
und intr. Komp. émizoénerv im Sinne von ,sich unterwe:rfen, n'fxchgeben
(e.g. D.8,9); ompéperv ,biegen’ und intr. orpéperv ,sich yenden, um-
kehren® (e.g. X. An. 4, 3, 32 1dvavric o‘rgéwavr:eg); auch bel Yer})en die
,schlagen’ bedeuten: x6zvewv ,schlagen’ und intr. Komp. dvigrontey
X.Hell. 2,3, 15 ;widersetzte sich, widersprach und ep--ion. mlndagv
,schlagen® und intr. Komp. évimAfoogv ,hineinstiirzen, mit Wl;‘lclllt hin-
eingeraten‘ (M 72, O 344, x 469), ep.-ion. tnrety ,sch%agen{, iibertr.
,bedriicken’ (T 125) und intr. Komp. mpotinzew ,vordringen (I\{ 136
= O 306 = P 262;  319); ep.-ion. mardooey ,schlagen, stoffen und
intr. Suuéc / xpadin nardooer (H 216, ¥ 370, N 282)5 sy ,schla‘-
gen, anstoflen lassen (u7} mwraiong PiFr. 205,2 ,JaB8 nicht straucheln®)
und sonst in Prosa nur intr. ,anstoflen’. . _
Im Falle von griech. ep.-ion. 7rm(x)- sind alle Forr'nen mit (fakultativ
in Tmesis stehendem) Praverb xaza(-) intransitiv (,sich niederschlagen,

32y Zur Stelle s. K. T.Schmidt 1974: Medium 296-7 m. Anm.5, Thomas
1978/9: KZ 92.239 (Translit.) 244-5 (Komm.).
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si.ch niederducken), nachhomerisch sind dagegen auch nicht-priver-
b{erte Formen von griech. zmx- intransitiv. Am wahrscheinlichsten ist
die Ellipse eines habituell gewordenen Objekts: ,[den Korper] nieder-
schlagenf > ,sich ruckartig niederducken, vgl. Ebelings Wiedergabe , cor-
pus demittere, s.o. §0. Die intransitive Verwendung ist frith zur aliein—
herrschenden geworden wie im wurzelverwandten griech. mraierv |an
etwas anstoflen” (s.u. §3.3.3.). Die transitive Wurzelbedeutung ist al’aer
noch erhalten im Iterativum/ Intensivum griech. zrodv (nrosiv) (s.u
§3.3.2.) und im ep.~ion. Kompositum Tdvrrioy (s.u. §3.3.4.). .

3.3. Uridg. *pieh,- und griech. ep.-ion. xezarnimy @ 136, (ep.-)ion. att.
dor. mro(r)ay, (mro(1)éiv), ion. att. mraiewy, ep.-ion. Tdvntiov @ 169.
_3.3.1. Ein etymologischer Zusammenhang von ep.-ion. 7T (x)- mit
einer Wurzel *piek,- ,(ruckartig nieder-)schlagen‘ vermag wesentlich
zur Verbesserung unseres Textverstindnisses von @ 136 beizutragen:
Zeus lafit einen Blitz vor dem von Nestor gelenkten Wagen (Diomedes
Ist sopaifdrg) niederfahren, Flammen brennenden Schwefels schie-
Ben empor, daraufhin wird die Reaktion der beiden Jochpferde be-
schrieben: .

© 136 10 & innw Scioavie rataTiTny v Gyeopr

Eine gro.ﬁe Fraktion der Textinterpreten folgt der lexikographischen
Lehre, die xarantimy dem Lemma att. njoow in der Bedeutung ,sich
ducken® zuordnet und iibersetzt: »Doch die beiden Pferde, in Flircht
duckten sich nieder unter den Wagen®™ (W.Schadewaldt 1975), ,Und
es ducken vor Angst die Pferde sich hin unterm Wagen® (R. I’-I,ampe'
1'979). .Die dabei suggerierte Vorstellung, daff angeschirrte Jochpferde
sich wie junge Hunde #ngstlich unter einem Wagen verkriechen, ist
bc?fremdlichﬁ). Deswegen wohl tibersetzen andere Interpreten Jund
wild bebten in Angst die Rosse zuriick vor dem Wagen® (J. Vof§ 15’79)
»und es bebten in Angst die Rosse zuriick vor dem Wagen®“ (H. Rupé
21961) und tragen dabei mit der Wiedergabe von 67’ yeopr als ,vor
dem Wagen* der Tatsache Rechnung, daf vz dyeopr nicht als ,uilter
dfem Wagen', sondern als ,unter dem Joch® aufzufassen ist**). Weiter-
hin vage bleibt aber das Verstandnis des Verbs xaerentieny bei Uber-

33“) Vgl. auch G.S.Kirk 1990: The Iliad: A Commentary. Vol. IL. 309 ad @
1367 (....) the horses cro'ucfh down in fear 67" Syeopy, presumably close to the
chariot, cf.41 (though it is not clear how this was done; one would expect
them to rear up, rather.).

d32 fiehe Ameis-Hentze 1930 [= 1965): Homers Ilias 1.Bd., 3. Hft., S.42
a . T
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setzungen wie ,sie bebten zuriick® (Voff, Rupé) oder ,sie scheuten (so
Pokorny, IEW 825, s.v. 2. pet-). Den Schliissel zum priziseren und
richtigen Verstindnis von @ 136 xarantimv liefert die etymologische
Verkniipfung von (xara-)rrimmv mit idg. *pieh,- ,(ruckartig nieder-)
schlagen??) sowie die Tatsache, daf} ep.-ion. -, (ep.-)ion. mwyx- das
rasche/ ruckartige Niederbeugen, -ducken des Ké&rpers bezeichnet
(s.0. §3.2.2.), ©® 136 xaranmjmyv bedeutet ,sie prallten nieder, d.h.
schiugen [den Hinterkorper] ruckartig nieder”.

3.3.2. Die etymologische Verbindung von toch. B. /pyak-/ ,(nieder-)
schlagen, jem. (auf den Kopf) schlagen/ niederschlagen/ betriiben‘ mit
ep.-ion. 7z (x)- und die Herleitung aus idg. *pieh,(k)- ,schlagen’ wirft
ein neues Licht auf die seit alters vermutete Wurzelverwandtschaft von
ep.-ion. zzn(x)- ,sich rasch niederbeugen, -ducken® und (ep.-)ion.
nroav®) (mrowiv ?) Akt. ,scheuchen, in Furcht setzen, #ngstigen”.

In bezug auf den in der gesamten Sekundirliteratur unentschieden dargestellten
Stammansatz ,,7w7o (1) v oder mro (1)@v” ist klarzustellen, dafl der Ansatz zro(1)a@v
sich auf die Belege nroiduar Thegn. 1018 (= Mimn. 5.2), vgl. Hsch. s.v. nzoidpue-
vov, lit.-dor. énroddne E.IA 586 (Chor.) und lesb. érzéaucev’’) Sapph. 31, 6 stit-
zen kann, wihrend eindeutige Belege fir einen Ansatz nro(r)eiv fehlen: bis auf
bereits erwihntes mroiduar Thgn. 1018 (= Mimn. 5.2) gibt es keinen einzigen
Beleg vom Prisensstamm; belegt sind sonst nur auflerprisentische Stammformen
(fon. att. sm7on- im aktiven und passiven Aorist sowie im mediopassiven Perfekt
énron-), die sowohl mrosiv als auch wrodv voraussetzen kénnen.

Morphologisch beurteilt Frisk (GEW II 615 s.v. nzoiéw) mro(1)dv
(rro (1) eiv ?) als ,Sekundirbildung ... wahrscheinlich iterativ-intensiv
zu dem in xara-rrimyv, menmds enthaltenen primiren Verb (s.v.
arioow)“, und ebenso Chantraine (DELG 950 s.v. wroéw), der in dem
Verb ein ,Déverbatif issu de la racine qui figure dans xaranwijmy,
nennac” sieht. Die alte These von der etymologischen Zusammenge-
horigkeit von (ep.-)ion. mrow@v (mrowiv ?) und ep.-ion. mn(x)-, die
ob der semantischen Diskrepanz zwischen beiden Bildungen bisher als
Vermutung im Raum stehen geblieben ist, erhilt nun - von einer
grundsprachlichen Vorform *piek,(k)- aus betrachtet — neue Nah-

35) Vgl. griech. mraiewv ,plotzlich (und unversehens) anstofien’, s.u. §3.3.3.

%) Die Graphie <or> der Formen (ep.-ion. Swnroinoe, émvoindev, ion.
nrouduar), deren Vorkommen auch nachhomerisch auf den daktylischen Vers
beschrankt bleibt, beruht auf metrischer Dehnung, vgl. ep.-ion. fyvoinoe.

37y Mit “aio” aus "@o” (E.M.Hamm 1958: 24 §49b); lesb. <ar> fiir /&/ ist
nur fiir den Anlaut zu belegen und dort nur bei eiu:-, sonst gilt fiir /¢/ auch
im Anlaut die Orthographie lesb. <> (E. M. Hamm 1958: 25 §51).
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rung, denn (ep.-)ion. nrowdv (srrowsiv ?) kann als o-stufiges Iterativum/
Intensivum ,schlagen® und ,zucken lassen® aufgefaflt werden3®).

Zum lautlichen Entwicklungsgang ist folgendes zu bemerken: Ein
urindogermanisches Iterativam/ Intensivum *pioh,-éie/o- ,(wieder-
holt nieder-)schlagen® wiirde iiber *pio(hy)die/o- zu urgriech.
*ptoaie/o- > *ptoahe/o- fithren.

Bei einer urgriechischen Kontraktion von Wurzelauslaut /o/ und
Suffixanlaut /a/ ergibe sich lautgesetzlich urgr. *ptohe/o-3%). Zur
lautlichen Vermittlung von urgr. *ptohelo- einerseits und ep.-ion.
7T ion. att. wrody (, wroelv ?) andererseits werden allerdings zwei
Zusatzhypothesen erforderlich: einmal eine Restituierung des Suffixes
urgr. *ptohe/o- = > *ptoh-ahe/o (oder -ehe/o- ?), dann nach dem
Schwund von intervokalischem */A/ < */i/ die Kiirzung des Wurzel-
vokals /6 zu /o/ im Binnenhiat, die im Attischen wohl reguldr wire
und auch in anderen Dialekten auftritt*), im Episch-Ionischen aber
[noch*!)] nicht vollzogen ist, vgl. hom. {w, so dafl anstelle von hom.
nTow]- ein *mron- zu erwarten stiinde. ’

Das Problem einer ep.-ion. Kiirzung von /6/ zu /o/ im Hiat entfallt,
wenn die Kontraktion von Wurzelaus- und Suffixanlaut der urgr. Aus-
gangsform *ptoahe/o- vermieden worden ist. Fiir das Ausbleiben von
Vokalkontraktionen, die die morphologische Transparenz einer Ver-
balbildung beeintrichtigen wiirden, gibt es viele und gute Beispiele. In
diesen Zusammenhang gehért auch das Phanomen, dafl bei Deverba-
tiva auf 4w oder Denominativa auf -dw ein Hiat zwischen einem

**) Zur Semantik vgl. die Bedeutungsanalyse bei J.H.Heinrich Schumidt
1879: Synonymik IXL. 518-9: [rrrosiv oder wrody bedeutet] ,,zucken und hart
anschlagen machen®, auf das Herz angewandt, das bei heftiger Liebe starke
Schldge macht und dann plétzlich stille zu stehn scheint, wie ein an einen
Felsen anstofendes Schiff. Diese heftige Bewegung und das Stocken verschie-
dener Organe finden wir vortrefflich gemalt bei 30] Sappho 2. 76 por pav |
xapdiav §v orideotv énréacey [recte: 16 u’ 1 pav | napsiav év orideot éntéa-
ozv Sapph. 31,6 LP] (...). Es bezeichnet jede plotzliche und heftige Gemiits-
affekzion; bald den Schreck, der uns ,zusammenfaren® und »zusammenzuk-
ken® 1afit; bald eine Leidenschaft die ,plétzlich in uns fart* und unser Herz
inlich wie der Schreck klopfen macht.“

) Vgl. zur Kontraktion Lejeune 1972: Phonétique 263 §297 mit Beispie-
len; vgl. ferner ep.-ion. 8eidw (< *dedyoha < *dedyoia), 1.Pl. Seisuuev.

“) Siehe Schwyzer 51977: Gr. Gr. I 244 sub 3, Lejeune 1972: Phonétique
254 §280, Rix 1976: HGG 56 §64.

) Im nicht-epischen Ionisch ist die Kiirzung von antevokalischem /67 zu
/o/ etwa bei {6n (Hdt. 1.32,3 +) zu beobachten, und vielleicht diirfen Fille
wie hom #pwog [~ o] £ 303 (em. Barnes), wenn nicht metri causa, als Indiz
fiir eine bereits beginnende Kiirzung von /6/ zu /o/ im Hiat gewertet werden.
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Waurzelauslaut /o/ und dem Suffixanlaut nicht durch Kontraktion
beseitigt wird. Beispiele sind zahlreich fiir Wurzeln auf /o/ (< **/014/ ),
vgl. xosiv, voetv, coeiv, selten aber fiir Wurzeln auf /o/ (< Johy/),
vgl. denominales dyvoeiv (jyvoinoev A.357 +?42). ; -
Der vorgestellte Entwicklungsgang uridg. *pioh,-éie/o- > ' ‘pio( .2)-
die/o- > urgr. *ptoaje/o- > *ptoahe/o- > mrodv ermdglicht eine
iiberraschende Losung des bisherigen Problems der Sufﬁ.xgestalt von
nrodv (Thgn., Sapph., E., neben nicht zwingend n:fxchwelsbafem_mo-
&iv)®), die nicht auf ein Deverbativum, sondern ein Den.omlflatlvum
zu weisen scheint. Eine Erklirung von mrogv als Denominativum zu
einem Substantivum *ptoa‘ > zro(f)n, nro(da vefsagt aber, denn
nach der Belegchronologie gehéren Ietztgenann_te Bllfiu.ngen erst der
hellenistischen (nrofn Nic. Al. 212 +) und. kalserzelthc.hen I::er.lode
an**). Demgegeniiber wird bei einer Herl.eltung aus uridg. *piok,-
éie/o- die Suffixgestalt von n7o-@v durch die a-firbende Wirkung des
e;:ymologischen, wurzelauslautenden */h,/ erkléi.rbar. .
3.3.3. Unter der Zusatzannahme einer spit-uridg. (oder. erst fn}zel—
sprachlich) erweiterten Wurzelform auf /-#/#/ neben u,ndg. ' .pnze%zz—
kann ein weiteres griechisches Etymon, ion. att. dor. mraigty ,plotzlich
(und unversehens) anstofien’ eine plausible Etymolc?gle erhalten.
Griech. nitafery, das bisher als ,expressives Wo?t ohne_smher.e Etymo-
logie“*® galt, kann problemlos als innergrie.chlsche -Azf:/o—B;ld'ung zu
einer Wurzelform urgriech. *ptap- (< *piay- < ufldg. p}ehz-—u—)
erklirt werden, d.h. urgriech. *ptay-ie/o- > *ptasie/o- > gpech.
nraterv. Die Erklirung ist lautlich einwandfrei, und.aus semantischer
Sicht ist eine Verbindung von griech. mraiewv ,plétzlich (und unverse-
hens) anstoflen‘ mit uridg. *piek,- ,schlagen’ ebex}so.unt:iu/iel.lg. '
Der Ansatz einer Wurzelform *pieh,-u#- erhalt in lit. piduti ,schnei-
den, mihen, ernten, quilen, peinigen’, lett. pl‘aﬁt. ,mii_hen, schlagen,
ernten eine wichtige Stiitze, wobei der in allen bisherigen Etymolo-

42) Zur Derivation s. Chantraine 51973: G.H. I 99, Frisk GEW I 308 s.v.
717;‘506\’;;)1.. Chantraine DELG 950 s.v. mrodw: ,Les forx}les en -o'z_co festenc;
énigmatiques.” Frisk GEW II 615 s.v. nzoéo hilt nT0éW fir primir uil
erwigt, dafl der Suffixwechsel nach dem Muster novée => rovio erfol g}:
sei (vgl. Buck 1955: 125 §161). Demgegentiber ist aber zu.betogen, dafl s1f<;i
nur nrode zwingend nachweisen 148t wihrend ein unzweideutiger Beleg fir
nroéw aussteht.

) Vgl. auch E. M. Harom 1958: 120-1 Anm. 286. .

“53 Ffisk GEW 1I 610 s.v.; dhnlich Chantraine DE\L('} ?46 s-v- ,,Et..“Incon—
nue. Terme expressif dont la finale -aiw fait penser 3 goiw, noio (..)%
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gien*) unerklirte Anlaut der baltischen Etyma (lit. pi°, lett. p/™ <
uridg. *(s)pi**¥)) eine einfache Erklirung findet. Dabei ist des weite-
ren die Zusammengehorigkeit mit lat. pavire ,schlagen’, pavere intr.
,sich Zngstigen, zittern* (< *,erschiittert sein) moglich, wenn lat.
pav- auf ein *piay(-ie/o)- <= *piehs-u- zuriickgeht mit Kiirzung des
Langdiphthongs. Problem ist die notwendige Annahme des Schwunds
von /i/ nach /(s)p/ im Wurzelanlaut. Freilich liefert lat. spuo versus
lit. spiduti, lett. splait (zu *spieyh;-) fiir den lateinischen Schwund
von */i/ im Kontext A (s)p. im Gegensatz zu dessen baltischer Be-
wahrung im selben Kontext eine Parallele, und es scheint legitim, aus
der Parallele eine Regel uridg. */i/ > lat. @ abzuleiten, sofern deren
Kontextbedingung auf */F (s)p_ eingeschrinkt wird. Andernfalls wire
wie bisher mit einem nicht-lautgesetzlichen, sporadischen /i/-
Schwund zu rechnen, vgl. *siuH- ‘nihen’ in lat. su6, aber *hys(i)ieh m
> alat. siem, und *(dh)ghiési in lat. heri, aber *k*iehi-to- > lat.
quictus*®).

3.3.4. Tvrtiov @ 169

_Eine Waurzel uridg. *pieh,- ,(ruckartig nieder-)schlagen® — wie in
grlf:ch. ep.-lon. xatanwimyy, nenwds fortgesetzt — ermoglicht nun des
weiteren eine neue Deutung des homerischen Hapax legomenon Tov-
ntiov. Das Kompositum kommt in @ 169 als Beiwort zu Achills
Waurfspeer aus Eschenholz, der peiin, vor:

) Vgl. Friankel LitEtWb I 584 s.v. piduti.

) Isoliert betrachtet, wire der Stamm der baltischen Etyma historisch-
phonologisch auch als urbalt. *pau- < uridg. *pey- interpretierbar (so Po-
korny IEW 827, G.Neumann 1967: 32; zum Lautlichen Stang 1966: VGBS
73), jedoch lassen die verwandten, aufier-baltischen Etyma einen inlautenden
*/ hy/ bzw. einen Wurzelausgang *-(e)h-#- erschlieflen. Aus diesem Blick-
winkel enthalten lit. piduti, lett. plagt urbalt. */au/ < */du/ < *-(e)hy-u-
und der Wurzelanlaut lit. pi°, lett. p/* muf} auf ererbtes, d.h. vor-urbalt./
uridg. *pi° weisen,

“8) Der oft vermutete Zusammenhang von lat. pavié mit griech. naio
,schlage’ wiirde eine Gleichung lat. pavig: griech. mraio nicht falsifizieren,
denn fiir den urgriechischen Reflex von *(s)pjeh,(#)- ist mit einem allopho-
msc}.xen Wechsel des Wurzelanlauts 7z- in nicht-schwundstufiger Wurzelform
(so im Prs.} und 7~ in schwundstufiger Wurzelform (so in den schwachen
Waurzelaorist- und Perfektformen) zu rechnen. So konnte ein Anlaut - fiir
_erwartetes 77~ paradigmatischem Ausgleich zuzuschreiben sein. Griech. naio
wire demnach urspriinglich als lautliche Nebenform zu nraio zu betrachten;
spiter gingen beide Formen aber semantisch getrennte Wege, d.h. raiw wur-
de im Gegensatz zu maiw intransitiv.
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@ 169-70 Ssiregog abt ‘Ayireds pedinv Tovmtivve
'AcTepomain Spiine HOTAXTRUEVOL JLEVERIVOV.

In bezug auf die etymologische und wortbildungsmafiige Analyse
von Tdvmriwva ist man bis zum heutigen Tage nicht von der antiken
Analyse der Scholien abgewichen, die iiberwiegend das Kompositum
als Tdv-nr-iwve analysieren mit Verbalwurzel -nz- zu griech. nétsodou
Jliegen‘. Vgl. die exegetischen Scholien*?), die Tdvmriwva ,dno Tod
eb%0 pérog métevon “ [ Y 99] erkliren (Scholien b [B C E3] T) und
entsprechend als %7’ e580 meropévmy™ (Scholien b [B E3] T) glossie-
ren. Der Auffassung der Scholien von TSvrriov als ,geradfliegend
schliefen sich alle Worterbiicher, Kommentare und Ubersetzungen
an®%). Die zitierte exegetische Literatur fafit einhellig Tdvntiova als
Epitheton ornans bzw. als verbales Rektionskompositum zu vorange-
hendem, femininem ueAinv ,Esche(nlanze) auf, eine Auffassung frei-
lich, die in krassem Widerspruch zur Wortbildung steht. Der Akku-
sativ auf -ove deutet auf eine individualisierende wv-Ableitung, die
per definitionem zum einen substantivierend ist und zum anderen mas-
kulines Genus besitzt (s. Schwyzer 31977: Gr. Gr. L. 487)1). Tdv-
ntiove kann deshalb nicht feminines Adjektivattribut zu peAinv sein,
sondern ist vielmehr appositionell nachgestelltes Nomen proprium zu
uerinv. Diese Auffassung wird nicht nur durch die Wortbildung ge-
fordert, sie findet auch eine Rechtfertigung darin, dafl es sich um
keine gewshnliche Lanze handelt, sondern eine verzauberte mit ma-
gischen Kriften, die auch zum Gegenstand der Mythenbildung gewor-
den war, wie W.R.Paton 1912: CR 26. 1-4 deutlich gezeigt hat. Die

#) Siehe H.Erbse (rec.) 1977: Scholia Graeca. Vol. V. 160.
50} Siehe (a) die Lexika: Liddell-Scott GEL 825 s.v. ,straight-flying; LigrE
1164 sub ,trefficher, eigtl. geradeaus (> geradewegs ins Ziel) fliegend’, (b)

- die etym. Wh.: Frisk GEW 1 716 s.v. idvntiova ,geradefliegend’, Chantraine

DELG 459 s.v. id0¢ ,qui vole droit, (c) Kommentare: Ameis-Hentze #1934,
1965: Homers Ilias. 2.Bd., 3. Hft. 69 ,, Tovnriove nur hier, erklirt sich aus ¥
99 190 péloc mérerar”, ebenso sinngemifl Leaf 21971: The Iliad. Vol. IL 397,
(d) die Ubersetzungen: ,die vorwdrtsfliegende Esche' (Rupé 21961), ,die gera-
defliegende Eschenlanze® (Schadewaldt 1975), ,die geradefliegende Lanze’
(Hampe 1978).

51y Richtig beurteilt ist Tdvmriov hinsichtlich des Wortbildungstyps (-wv-
Bildung) bei W. Schulze 1879: Quaestiones epicae 309 (mit Bezug auf iltere
Literatur in Anm. 1): ,Compositum ex i3é-nr-10¢ (cf. dué-yv-i0¢) affixa sylla-
ba -ov ortum esse videtur perinde ac xatanbyov ex xatdmvyos, orgdfov ex
otpaféc Nur ist ein Adjektiv *i96-nr-10¢ als Bildungsgrundlage unwahr-
scheinlich s.u. im Text.
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Zuweisung eines Eigennamens zu Achills Eschenlanze nimmt so nicht
wunder. Aber auch wenn Tdvrriov als Eigenname aufgefafit wird,
stehen einer befriedigenden Erklirung des Kompositums zwei Hemm-
nisse entgegen. Eins betrifft den Widerspruch zwischen der erschlos-
senen Bedeutung des Namens ,Straight-Flyer* (W.Paton a.a.O., 2)
und der Tatsache, dafl Achill kein guter Schiitze ist und seine Lanze
meist das Ziel verfehlt (so auch @ 169ff.), vgl. W.R.Paton a.2.0., 2
»Its name must mean straight-flyer, but Homer has been obliged en-
tirely to discard this virtue, while retaining its piercing power. In fact,
it repeatedly misses its aim, and Achilles, whatever his other qualities,
is by no means represented as a safe shot“. Ein zweites Problem
betrifft die erweiterte Form des Suffixes -i-ove; ein Suffix iwv, -iovoc
stellt eine individualisierende wwAbleitung von einem Zugehorigkeits-
adjektiv auf -io¢ dar. Ein Kompositum *i¢5-77-10c- wie von W. Schul-
ze 1892: Quaestiones epicae 309 erwogen - ist als Bildungsgrundlage
sehr unwahrscheinlich, denn die fiir *-77i0g vorausgesetzte Bedeutung
(,-fliegend*) ist die eines Nomens agentis (nicht einer Zugehorigkeits-
bildung), und ein deverbales Nomen agentis *mriog (im Komposi-
tionshinterglied) zu méropar wire sonst in der gesamten griechischen
Sprachgeschichte ohne nachweisbare Parallele; normal wire in die-
ser Funktion ein -némng, vgl. dwnvrmémg (@ 42 +). Ganz gebrauchlich
dagegen ist der Typ der wv-Bildung zu 10-Adjektiva in den homeri-
schen Epen bei Patronymika (e. g. Kgoviov zu Kpéviog) und im Plural
bei Gentilizia (e.g. Aapdavioves zu Aagddvior). Eine Ableitung zu
einer Deminutivbildung auf -tov ist wahrscheinlich in hom. Kviiomo-
8iwv, dem Beinamen des Hephaistos®?). Keiner der genannten Grup-
pen von -iov-Suffixen kann -iwv in TSvrriov zugeordnet werden, eine
Ubertragung des Suffixes aus den genannten Gebrauchssphiren (wie
von Risch loc. cit. angenommen) wire also singular, vgl. Schulze loc.
cit.

Von dem Zwang der Annahme eines Kompositums *d6ntio¢ oder
eines iibertragenen Suffixes -iwv befreit eine alternative Analyse von
Tdvntiowv, die in dem Namen nicht die Wurzel -7~ sondern die
Wurzel -nzi- enthalten sein l14ft°®) und die Bildung als parallel zum

52) So Schulze 1892: Quaestiones epicae 307-8, weniger plausibel Risch
21974: Wortbildung 57 §24¢: -iwv analog ibertragen von den Patronymika
und Gentilizia.

) -wm- setzt die schwundstufige Wurzelgestalt *pik,- von uridg. *pieh,-
,schlagen’ fort mit Ersatz des Wurzelanlauts -7- durch -7e- nach den nicht-
schwundstufigen Wurzelformen mit lautgesetzlichem -z~ aus *pi-. :
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hom. Namenstyp der wv-Bildungen zu Nomina agentis auf -og be-
trachtet; nach dem Verhiltnis ep.-ion. AfSov, -ovos (@ 185, v 183)
= aidég (PL) ,glinzend’ :: Prs. (hom. nur partizipial) aifwv, aifovoa
oder ep.-ion. Apgi-1pi-0v = *1ovds :: 1pbw ,reibe auf* liefe sich fiir
TSvrtiov an die Verbindung mit einem Nomen agentis *-nti-05 zu
einem Stamm *n1f>*) denken. TSvmtiwv bedeutet dann ,Gerad-
Schliger/ -Stofler” und steht in phraseologischem Einklang mit der
homerischen Ausdrucksweise, dafi ,Speere/ Lanzen schlagen/ stof3-
en“: An 14 Stellen wird das Auftreffen eines Speeres mit tinzerv
,schlagen‘ ausgedriickt (Triimpy 1950: 98 ff.), an drei Stellen (P 294,
296, % 162) ,schligt® (ep.-ion. mlicoev) eine Lanze (86pv). Somit
nimmt der Name von Achills Wurfspeer, Tdvntiov, Bezug auf die
Schlag-, bzw. Stofikraft, nicht auf die Treffsicherheit (wie man bis-
her vermutete, so etwa LfgrE (13.Lfrg.) 1164 (s.v. Tdvmziwv, sub B)
,treffsicher, eigtl. ,geradeaus (> geradewegs ins Ziel) fliegend®). Die
magische Stoffkraft von Achills verzauberter pedin zeigt sich in @
169 ff. eindrucksvoll darin, dafl Achills Lanze bis zur Hilfte in
die Uferbsschung eindringt (@ 171-2), und Asteropaios dreimal
vergeblich versucht, die Lanze herauszuziehen (@ 174-178). Das
Problem der alten Deutung von Tvrtiewv als ,Geradefliegend[er]%,
d.h. der Gegensatz zwischen Benennung und der Tatsache, dafl
Achills Lanze meistens sein Ziel verfehlt, entfallt mit der neuen Deu-
tung3).

4. Zusammenfassung: Uridg. *piehs(-k)- ,(ruckartig nieder) schlagen®:
urindogermanisches und (frith)griechisches/ (west)tocharisches Averbo.

4.1. Wurzelform

Uridg. Wurzelform ist *piek,- mit Suppletivform *pieh, k- im Sg. des
Wz.-Aor. Ind./Inj.

Griechisch: Ep.-ion. nmp- im aufler-singularischen Wz.-Aor. Ind.
(xecve-rinv © 136) und im Perf. Ptz. (Sno-nenmares B 312) wechselt

54) Bezogen von einem Prs. griech. #tiw <= *pihy-ue/o- oder wahrschein-
licher einfach von der schwundstufigen Wurzel; das uridg. Prs. wies vollstu-
fige Wurzel auf s.u. §4.3.3.

55) Die von Zenodot und Kallistratos erwogene ,,Emendierung” des iiber-
lieferten fdvnriova zu idvxriova ,geradfasrig’, bzw. iv-xreiwva/ -xriove (so
Wackernagel 19702 Untersuchungen 242) wird entbehrlich.
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mit 7ok~ im s-Aorist (w7 £ 40 +). Bereits im Frithgriechischen
beginnt mit der Bildung des s-Aorists ep.-ion. mmé-e/a- die Verallge-
meinerung der Wurzelform mogx- (*pieh,-k-), die nachhomerisch ih-
ren Abschlufl mit der Hinzubildung eines Prisens ntijoos/o- zu s-Aor.
nné-e/a- findet. Die k-lose Wurzelform hat Bestand in paradigma-
tisch dissoziierten Formen wie dem Iterativum/ Intensivum mzoqv
(-¢iv?) und mraiery.

Tocharisch B: Im westtocharischen Paradigma von idg. *pieh,-:
*pieh,-k- hat die Wurzelform auf *-£ in allen belegten Averbo-Stim-
men Verallgemeinerung gefunden, Konjunktivstamm: Opt. pyas-i, Inf.
pyak-tsi, VSubst. I pyak-dlysie, Prt. 111 pyak-ar, Prt. Ptz. papyak-n.
Die gleiche Durchfiihrung der Wurzelform auf *-k begegnet bei den
westtocharischen Fortsetzern der Stammformen von idg. *steh,-:
*steh,~k-, die Konjunktiv, Priteritum und Ptz. Prt. von B /nes-/ ,sein®
supplieren®®). Die Wurzelform B /tak-/ ,werden, sein‘ (< **(s5)th,-
k-) findet sich verallgemeinert in Konjunktivstamm /tik-a-/, Priteri-
talstamm /tak-d-/ sowie Prt. Ptz. tatikan.

4.2. Wurzelbedeutung

Auszugehen ist von einer perfektiven/ telischen Wurzelbedeutung
,ruckartig (nieder) schlagen’, die im Westtocharischen erhalten ist. Im
Griechischen ist bei dem Iterativum/ Intensivum mrodv (-giv?) (<
*pioh,-eie/o-) eine Bedeutungsverschiebung von ,wiederholt (nieder-)
schlagen® zu ,scheu machen, in Furcht od. Schrecken versetzen‘ einge-
treten (vgl. griech. &frrary, engl. ,to shock’, frz. ,choquer!, nhd.
,niederschlagen®). Die intransitive Bedeutung von nraiewv (**pieh,-u-
ie/o-) ,anstoflen’ und nricoev (**pieh;-k-ie/o-) ,den Korper (in
Angst) ruckartig niederschlagen® wird durch die transitive der ver-
wandten Etyma lit. piauti ,schneiden, mihen, ernten, quilen, peini-
gen’, lett. plaut ,mihen, schlagen, ernten’ als sekundir erwiesen und

5¢) Der urspriingliche wurzelanlautende Sibilant ist im osttocharischen
Impv. I A pdstak, pdstakds erhalten, zum Problem der einzelsprachlichen
reflektierten Wurzelform ohne anlautendes /s/ s. Pedersen 1941: Tocharisch
194 mit dem Hinweis auf heth. tiie™ ,stelle mich, bleibe stehen® und air. *#4
,ist vorhanden, befindet sich’. - Zur Semantik vgl. die von Pedersen a.a. O.
zitierten Parallelen air. *74, russ. stat’ ,werden‘ und auflerdem die Integration
von *steh,- (lat. sta(-re)) als Suppletivwurzel im Paradigma von *4es- (lat.
esse) in den romanischen Sprachen: e.g. span. estar = lat. stare; (f)étais <
afrz. esteie, span. estaba :: stibam; frz. été < afrz. estet, span. estado :: lat.
status.
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kann innergriechisch leicht auf die entsprechende transitive Bedeutung
,stoflen” und ,ruckartig niederschlagen‘ zuriickgefithrt werden, denn
besonders bei Bewegungsverben ist die Ellipse eines habituell gewor-
denen Objekts mit der Konsequenz der Intransitivierung haufig zu
beobachten.

4.3. Die Averbo-Stimme: Perfekt (§4.3.1.), Aorist (§4.3.2.) und
Prisens (§4.3.3.)

4.3.1. Perfekt 1.Sg. *pe-pidhy-ha; 1.Pl. *pe-pihy-mé, Ptz. *pe-
pihz—yé’s;

Griechisch: Entsprechend dem innergriechischen Verfahren, bei
Perfektstimmen zu Wurzeln auf */eh,/ die o-stufige Ablautform
einem paradigmatischen Wz.-Aor. Ind./ Inj. Sg. in Ablaut (e-Stufe)
und Endungssatz (-x-a, -%-0g-, -#-¢) anzugleichen, wird 1.Sg. *pep-
toa etc. durch *peptika ersetzt; die aufler-singularische Stammform
*pepi- fillt dem innerparadigmatischen Ausgleich zugunsten von
Anlaut und Wurzelvokalismus der starken Wurzelform zum Opfer:
*péptika, *péptame, *peptawds.” Die Partizipien (ep.-)ion. memmds
(vgl. éotndg Hes. Thgn. 519), menmuia zeigen stabilen Stammaus-
laut <>, Ep.-ion. mezendg ist intr. Zustandsperfekt mit der Bedeu-
tung ,sich ruckartig niedergeschlagen (niedergebeugt) habend und
am Boden kauernd‘.

Tocharisch B: Der wurzelauslautende Velar in Ptz. Prt. B pa-pya-
k-u ,(nieder-, ein-)geschlagen® gegeniiber griech. ep.-ion. me-mtn-dg
,(in Furcht) niedergeduckt’ ist als inner(west)tocharische Neuerung zu
begreifen, ebenso wie der wurzelauslautende Velar in Ptz. Prt. B #a-
td-k-an gegeniiber griech. ep.-ion. Perf. Ptz. é-ot-dg

4.3.2. Wurzelaorist 1.Sg. *é-piehs-k-m ,schlug nieder
3.Du. *é"pi]lz-tEhz‘lﬂ;

Griechisch: Anlaut und Wurzelvokalismus der starken Wurzelform
des Singulars werden im Dual (und wohl auch im Plural) eingefihrt:
urgriech. *é-ptaka, *éptatan; ep.-ion. (xata-)mwirny ,sie prallten nie-
der’, vgl. ep.-ion. primyv. Bereits im Epos beginnt der Ersatz des Wur-
zelaorists durch geneuerten s-Aorist wmé-6/a- mit vom Wz.-Aor. Ind.
Sg- her bezogener Verbalbasis szr-.

Tocharisch B: Parallel zum griechischen Ersatz des Wurzelaorists
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durch geneuerten s-Aorist zur Basis *pieh,-k- ist im Urtocharischen
der ererbte Wurzelaorist durch ein s-Priteritum toch. B Prt. IIT Akt.
3.Sg. pyakds*, 3.PL. pyakar (< **pih,k-s-) abgelost worden®?).

Im Tocharischen ist **pih,k- vollstindig durchgefithrt worden
ebenso wie **d*h k- in lat. facig, féci, factum, woneben das Griechi-
sche mit der Beschrinkung von -k auf den Wz.-Aor. Ind. Sg. &9nxa
vs. Pl., &9¢uev den ilteren Zustand widerspiegelt. Der Verallgemeine-
rungsprozefl und die Verallgemeinerungsrichtung der Wurzelform auf
-k kénnen auch innertocharisch bei der im Tocharischen fortgesetzten
Wurzel uridg. *steh,- verfolgt werden:

Der Priteritalstamm B /taki-/, A tika- geht bedeutungsmiflig und
formal auf den Wz.-Aorist von uridg. *steh,- zuriick®®), dessen Sg.
Ind./ Inj. Ausgangspunkt fiir die Generalisierung der Wurzelform auf
-k geworden ist. Spuren der alteren Verteilung von *steh k- im Sg.
des Wz.-Aor. Ind./ Inj. versus *steh,- im restlichen Paradigma, e.g.
im Konjunktiv, sind im Osttocharischen noch erkennbar: im Prt. I,
das den uridg. Wz.-Aor. Ind./ Inj. fortsetzt, ist der zweisilbige Stamm
auf /-k-a-/ im Osttocharischen wie im Westtocharischen alleinherr-
schend; in Konj. V dagegen zeigt das Osttocharische (im Gegensatz
zum Westtocharischen) noch einsilbige ,k-lose” Wurzelformen Akt.
1.Sg. tam, 2.Sg. tat, 3.Sg. tas, 1.PL. tamds, 2.Pl. tic. Nur in der 3.PL

57)Der Ersatz des Wz.-Aor. durch ein s-Part. ist auch bei den in den to-
charischen Sprachen fortgesetzten Wurzeln uridg. *d*eh,- (s-Prt. Akt. 3.Sg.
toch. B tessa, A casis) und *gnehs- (s-Prt. toch. A Akt. 1.Sg. kasu, 2. Sg.
kiiasdst) zu beobachten.

*8) Urspr. ¥*Wurzelaorist *(e)-(s)¢(e)k,-, vgl. die ingressive aoristische Be-
deutung tdka ,wurde’ (vgl. griech. éyévero), selten perfektisch ,war‘. — Eine
historische Verbindung des Velars in toch. B /taka-/, A tdka- und griech.
Eomua (so Pinault 1989: Tokharien 133-4, Hilmarsson 1991: Nasal Prefixes
37) wird durch Beobachtungen zur innergriechischen Entstehung des k-Per-
fekts (s. jetzt mit detaillierter Neuerungsgeschichte S.E. Kimball 1991: Glotta
69, 141-153) ausgeschlossen. (Ich danke Donald A.Ringe fiir den Hinweis
auf dieses Problem.) Der singularische Endungssatz griech. -x-a, -#-ag, -#-¢ ist
im Wz.-Aor. Ind./ Inj. Sg. (wahrscheinlich von *dheh,-k-) entstanden und
von dort in die Perfektsstimme auf Langvokal iibertragen worden (dhnlich
Rix 1976: HGG 215 §232b, 223 §240). Griech. éomxe ist innergriechischer
Ersatz fiir *hestoa, und die Priteritalstimme toch. B /takd-/, A tika- kénnen
in der Konsequenz keinen (de-reduplizierten) Perfektstamm *[ ste- (s )toh k-
fortsetzen. Vielmehr sind toch. B /takd-/, A tgka- mit dem Wz.-Aor. Ind./
Inj. Sg. in Verbindung zu bringen. Zum Nebeneinander von Wz. Aor. Sg.
*(e)steh,m (griech., iir.) und *(e)steh,k-m (toch.) vergleiche man griech. bs-
ot. gv-é3¢ (Kimball a.a.O., 142 Anm. 6) versus ion. att. &fxe.
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hat sich zweisilbiges takesic durchgesetzt (ca. 33 Belege®), wohinge-
gen die altere Form tefic (3/4 Belege) in metrischen Texten wohl als
Archaismus und metrisch bequeme Alternative zu zweisilbigem takeric
konserviert blieb. Auch im Optativ hat sich der Stamm toch. A tika-
durchgesetzt, 1.Sg. takim, 2.Sg. takit, 3.Sg. takis, 1.Pl. takimds, 3.Pl.
tiki(7ic). Die einsilbigen Konjunktivformen tam, tat, tas, tamds, tac
teric setzen den Wz.-Aor. Konj. von idg. *steh,- fort. Die Stammallo-
morphe a) 1.Sg. *stdh, (-oh;) > gtoch. *ta(-u) mit Erhalt 4er' Mor-
phemgrenze zwischen Stamm und Endung oder Endungsrestltuleru.ng
und b) 1,3.PL. *sta(hy)-0- > *(s)t6- > gtoch. *ia- fihren lautlich
zu A ta-; Stammallomorph c) 2, 3.Sg., 2.PL *sta(hy)a- > *(s)ta- >
gtoch. *#d- fallt dem innerparadigmatischen Ausgleich zugunsten von
a) und b) gtoch. *za- zum Opfer:

Griech. Uridg. Toch. A

oTd < 1.Sg. *sti(hy)oh; > *s)tad > *ta-u => td-m®0)
omic < 2.Sg *std(hp)asi > *(s)ta-si  =>*td-t(a) => tit
otij <= 3.Sg. *sté(hy)ati > *(s)ta-t'i > Ftd-r's  => tis
otausy <  L.PL *std(hy)omes > *(s)tomes(i)> *tamas(a) >  tamds
orite <  2.PL *sid(hy)ate(s)> *(s)tate(s) > *tdts => tic

ordor <  3.PL *std(ho)-onti > *(s)tonti > Fta¥n't’(3a)>  tehic

Die Annahme verkiirzter Formen (aus *tikam, *takat, *tikas, so
implizit Krause-Thomas 1960: TEB I 230 §413,4) ist unnétig.

4.3.3. Prisens *pieh,-ue/o- ,(ruckartig nieder-)schlagen’, Intensi-
vun/ Iterativum *pioh,-éie/o- ,(wiederholt nieder-)schlagen*:

Das primire Prisens *pieh,-ye/o- wird im Baltischen (lit. piziu{fi
,schneiden, mihen, quilen®, lett. 9/t ,mihen, schlagen), Griechi-
schen (mraiow intr. ,stofle an®) und Lateinischen (pavire ,schlagen)
durch *-ie/o- neu charakterisiert.

Griechisch: Die Prisensformen ion. att. nrodv und sraiew sind
frishzeitig paradigmatisch von griech. 7rm (x)- dissoziiert, d.h. Iexilfa—
lisiert worden; die paradigmatische Prisensstelle von mzy(x)- wird
durch Neubildungen (ep.-ion. wzdooe/o- und zum s-Aorist nmé-e/a-
riickgebildetes att. n7joce/o0-) besetzt.

Tocharisch: Fir das Osttocharische ist ein Prs. VIII durch den

59) Vorliufige Belegsammlungen bei Sieg-Siegling-Schulze 1931: TG 444-5
und Poucha 1955: Thesaurus 145.

60) In der 1. Sg. Akt. der Prisens- und Konjunktivstamme auf B /2/, A 4 <
*/hy, a(hy)/, d-h. Klasse V und VI, ist der Ausgang A -am (bzw. g_eschwﬁcht
-am) mit B-Entsprechung -a% ,automatisch®, mufl also nicht ererbt sein.
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Infinitiv A (py)akdssi zu belegen. Im Westtocharischen, fiir das ein
wurzelverwandter Prisensbeleg aussteht, kann formal Prs. VIII oder
Prs. IX entsprechen. Der Averbo-Kontext mit Konj. I (pyakdlyse) und
Prt. III (pyakar), der am hiufigsten neben Prs. VIIIa, weniger haufig
neben Prs. IXa auftritt, macht die Konjektur eines Prs. VIIIa
*pydksim, *pyaksdm wahrscheinlich, 1afit aber ein Prs. IX nicht mit
letzter Sicherheit auszuschliefen. Das fiir das Tocharische anzuneh-
mende Prisens nach Klasse VIII oder IX ist formaler Ersatz, aber
semantische Entsprechung von pieh,-ye/o-.
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