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BARDHYL DEMIRAJ

Shfaqje té humanizmit kristian
né tekstet biblike té ‘Mesharit’ té Gjon Buzukut

Abstract

The object of the study and the results are already mentioned in the title of the
article. Therefore, we are focused only on biblical texts from the ‘Missal” of
Gjon Buzuku (1555), which in their entirety undoubtedly occupy the largest
space, in the first work published in Albanian, that we until today know.

By classifying the data obtained through intertextual analysis for a series of
examples in biblical texts from the New Testament in this ‘Missal’, which
clearly show occasional anomalies compare especially to the Vulgate (§§2-2.
1), we hope to have developed an effective method of work and investigation
(§4) whose implementation with philological precision enables a convincing
positive response to the alternative approach (§§2. 2-2.2) that we have
conveyed to the reader as regards to recognizing and deciphering the theme
announced in the title, which deals with both the text of the ‘Missal’ itself and
the theological-intellectual formation of its author (§1).

That this cleric — no matter how low was his position in the administrative
hierarchy of the Roman Catholic Church — was absorbed in the course of
Christian humanism as a moderate progressive movement in the theological-
intellectual environment of his time is proven not so much by the preliminary
interpretation of several passages at the colophon of the ‘Missal’ (§2. 3), but
above all the evidence of intensive direct or indirect use from Buzuku of the
Novum Instrumentum omne by the great humanist Desiderius Erasmus
of Rotterdam, an edition that soon assumed the function of a gQuidepost in the
further development of the Reformation in Europe and was simply renamed
Textus Receptus (§3).

This publication has enabled us to solve the enigma of the so-called anomalies
in the Buzuku’s “Missal’, which not coincidentally correspond to the Albanian
editions of the New Testament in the culture of the Albanian writing of the
19th century. In any case, the facts that we have collected, analyzed and
classified in this study hardly allow to be doubted, in the near or distant future,
the natural conclusion that Buzuku reached, namely that he wanted — BuZ
90vc: me u fédiguné pérsa mujta me dituné, me zdrituné pak mendeté e
atyne qi té endiglonjéné — to make an effort to enlighten the native Albanian
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believers to the best of his knowledge and conscience, thus creating an eternal
masterpiece in the history of Albanian intellectual life, starting from the
positions of Christian humanism of the time in which he lived.

1 Qerthulli problematik me diskutimin pérkatés

Né kété punim kemi sinjalizuar qysh né titull njéherésh si objektin e
studimit ashtu edhe rezultatet e pérftuara né té. Prashtu jemi fokusuar
vetém né do tekste biblike té ‘Mesharit” t€ Gjon Buzukut (1555), té
cilat né térésiné e tyre métojné padyshim hapésirén mé té madhe né
veprén e paré, té botuar né kulturén e shkrimit shqip qé njohim deri
sot. Falé késaj hapésire, pérkatésisht organizimit té tyre né vepér,
tradita filologjike dhe ajo historike-teologjike na mésojné ta quajmé
kété libér, qofté edhe si hipotezé pune, ‘meshar’, cka vjen me théné se
né rastin toné nuk rrezikojmé assesi té biem né mékat mortor, nése e
kundrojmé veprén e Buzukut edhe si ndérmarrjen e paré serioze né
pérkthimin e pjeséve té téra nga Besélidhja e Re dhe ajo e Vjetér né
kulturén e hershme té shkrimit shqip. Por jo vetém kaq: kété realitet
gjuhésor e trashégojmé si kumt té dorés sé paré prej autorit, birit té
Bdekés dora veté, né pasthénien e veprés, bash aty ku Don Gjoni
pércjell né letér té bardhé motivin kryesor qé e nxiti té fédigej pér té,
sepse ja ashtu:

“...tueu kujtuom shumé heré se gluha joné nuké kish gja té éndigluom
én sé Shkruomit Shenjté, én sé dashunit sé botésé sané, desha me u
fédiguné, pér sa mujta me dituné, me zdrituné pak mendeté e atyne

qi té éndiglonjiné.” (Buzuku 90vc)

Pérpos kétyre sqarimeve lidhur me objektin e studimit, gé né
piképamje metodike parakupton miréfilli zhvillimin me akribi
filologjike té njé vargu analizash tekstuale pérqasése, shtojmé tash qé
me frazén nistore: “Shfagje té humanizmit kristian...”, kemi sinjalizuar
qysh né titull rrjedhojén themelore gé pércjell natyrshém rezultati i
veté studimit né pérgjithési.

Asgjémangut béjmé fjalé kétu pér rezultat té pérftuar falé njé
perspektive té re kéndvéshtrimi té veprés, paré kjo qofté si teksti i
paré shqip gé i takon gjysmés sé shek. XVI ashtu edhe, madje sidomos,
si produkt i praktikave liturgjike me sfondin teologjik pérkatés, i
pérftuar ky né njé mjedis té vecanté kulturor-intelektual né kohén dhe
pér kohén kur “meshari’ u hodh né letér, madje arriti té shohé si i tillé
edhe dritén e botimit.

Meqgé me kété c¢éshtje té cekur fillimisht kalimthi do té ndalemi
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hollésisht né rubrikat né vijim, lejohemi té theksojmé paraprakisht se
ecim té sigurt né até hulli qé hapi thuajse shtaté dekada mé paré Eqrem
Cabej né studimin e tij hyrés dhe njéherésh ballor mbi “Mesharin e
Gjon Buzukut” (bl. I, Tirané 1968: 1-101). Kétu Philologus Albaniae
rreket té shpupurisé sadopak até mjegullnajé qé mbéshtjell sot e gjithé
ditén personalitetin e Buzukut dhe veprén e tij, duke i kumtuar lexuesit
sé pari njé pérvojé té natyrés universale, meqeé:

“NEé qofté se fjala, qé vepra e njé shkrimtari éshté pasqyra mé besnike

e personalitetit té tij, éshté e vérteté, atéheré edhe nga libri gé kemi

pérpara duhet té nxjerrim dicka pér autorin edhe né lidhje me

nivelin e formimit té tij kulturor, me gjuhét qé dinte e me shkallén e

zotérimit té gjuhés amtare.” (Cabej 1968: 25)

Dhe éshté fakt, qé né rastin e Don Gjon Buzukut, teksti i veprés
sé tij jet e mbetet sot e gjithé ditén i vetmi sinor orientues me
mésuar dicka mé shumé pér personalitetin e autorit dhe formimin
e tij teologjik-intelektual.

2 Anomali né tekstet biblike té “Mesharit” si nxitje pér studim
2.1 Vézhgime té derisotme

Sigurisht qé Cabej nuk éshté as i pari dhe as i fundit studiues qé
ngre zérin lidhur me kété premisé metodike (edhe) né studimet
filologjike shqiptare, gé cituam mé lart. Dhe éshté fakt q€, né historikun
e studimeve mbi ‘Mesharin’ dhe Buzukun si autor i tij, ky gerthull
tematik zé vend miréfilli né do vézhgime né dukje sipérfagésore qé
i ndeshim qofté edhe né ményré sporadike te njé doré studiuesish
filologé té méparshém si Justin Rrota (1930, 1938), Mario Roques (1932),
Namik Res(s)uli (1958), Selman Riza (1961), Martin Camaj (1960), Kolé
Ashta 1996) sikurse syresh té kohés soné, si Thoma Qendro (2010,
2014), Joachim Matzinger (2010, 2011, 2020), Omari (2010), Xhevat
Lloshi (2020, 2021) etj.! Gjithsesi ky problem vjen e merr formé deri
diku té plotésuar vetém né hyrjen e edicionit kritik té ‘"Mesharit’ (Tirané
1968) me autor Eqrem Cabejn, bash né pjesén e saj té treté me néntitull
“Vepra si pérkthim” (bl. I, f. 25vv.), ku Cabej fillimisht konstaton, se:

“...teksti shihet se shkonte me mesharét qé ishin né pérdorim para
Koncilit Tridentin, se né disa vise ka ndryshim me mesharét e

' Po mjaftohemi t& citojmé kétu vetém disa ndér studiuesit filologé klasiké t& “Mesharit” t&
Gjon Buzukut, pra pa synuar assesi njé paraqitje shteruese. Citimi i aradhés sé pafund té
autoréve dhe t& studimeve mbi Buzukun do t’i shpérthente kufijté e njé studimi modest si
ky yni qé trajton njé tematiké paksa té vecanté, pérkatésisht t&€ cekur ja ashtu kalimthi né
studimet buzukiane. Gjithsesi nuk mund té linim pa cituar né punim prurjet e fundit serioze
té studiuesve Thoma Qendro, Joachim Matzinger dhe Xhevat Lloshi.
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mévoneé. Késhtu mé ndonjé vend ka ndonjé paragraf gé u mungon
kétyre mesharéve, mé ndonjé tjetér mungon ndonjé paragraf qé e
kané kéta. Diku shihet njé renditje ndryshe nga e kétyre mesharéve.

Duke e shqyrtuar tekstin shqip né njé krahasim té vijuar me kéto
tekste, neve né gjendjen toné té kérkimeve na del se pjesét e librit
para Mesharit [deri né fol XXX — B.D] riprodhojné pérgjithésisht
copat pérkatése latine e italiane... Né Meshar [pas fol. XXX — BD]
shihet shpesh njé largim nga teksti latin e njékohésisht njé pajtim me
versionin italisht, si né lutje e uraté, si né copét biblike. Kétu ndérkaq
njé tjetér gjé éshté qé bie mé fort né sy: Né pjesét e Biblés teksti
shqip disa heré largohet nga teksti latin e italian, duke shkuar, pér
pjesét e Dhjatés sé Vjetér, jo me Vulgatén, po me Septuagintén.
Edhe né copét e Dhjatés sé Re ai disa heré piqet jo me tekstin grek
té Koinesé, po me ungjillin e tradités bizantine té greqishtes sé re.
Né kété ményré ky tekst katolik pérkon me ungjillin e Korfuzit
e té Kristoforidhit, botime shqip qé i pérkasin kishés greke-
ortodokse’. Si do shpjeguar njé fakt i tillé? Né kété mes — edhe duke
1éné ménjané eventualitetin e njohurive gjuhésore té autorit toné né
lidhje me greqishten — pérjashtohet a priori mundésia qé njé libér i
caktuar pér besimtaré katoliké té largohej nga tekstet kanonike té
kishés sé Romés e té ndiqte drejtpérdrejt librat liturgjiké té kishés
lindore.” (Cabej 1968: 27)

Asgjémangut, Cabej sinjalizon kétu njé problem, pas gjase mé
té véshtirin, me té cilin i éshté dashur té pérballet shpesh, madje
shumé shpesh, gjaté punés sé mundimshme pér transliterimin dhe
tejshkrimin e “Mesharit”. Ndérkohé jemi té detyruar té pohojmé tash
se zgjidhjet qé ofron Cabej, sado té njé natyre té pérgjithshme qofshin,
nuk i kapércejné sot pér sot caget e hipotezés, mbasi — sé paku pér
tekstet biblike né fjalé — ai pérsiat shfrytézimin e mundshém nga ana e
Buzukut té do botimeve né njé gjuhé sllave té jugut ase né sllavishten
kishtare, duke iu referuar do burimeve, té cilat ai veté nuk i dispononte,
pérkatésisht nuk i ishte dhéné mundésia té kryente miréfilli analiza

ndértekstuale té natyrés pérqasése.

2

Pér hir té plotésisé sé tekstit t& Cabejt, po riprodhojmé kétu edhe fusnotén e tij né vepér:
“Pér té gené té sakté, do shénuar se ka rasa, t€ véna né dukje né botimin tong, si
LXXV/2 = LXXXV/2a §16, LXXVII = LXXXVII a §35, LXXX = LXXXXb
§11, LXXXI = LXXXXIb 12, LXXXI/2 = LXXXXI/2b §7, LXXXIV/2 =
LXXXXIV/2a §28, LXXXV/2 = LXXXV/2a §5, LXXIX/2 = LXXXXIX/2a,
Filipasit 2, 11), ku teksti i Buzukut piget vetém me modelin grek-sllav e me
Kristoforidhin, ndérsa Grigori shkon me tekstin latin : dukuri e ¢uditshme, ku
shkrimtari katolik i Veriut ndjek modelin bizantin, ai ortodoksi i Jugut vete pas
tekstit té ritit romak. P&r ne kjo gjé mund t€ spiegohet me rrethanén qé ungjilli
i Korfuzit q€ i vishet Grigorit, u hartua né rrethin e ishujve joniké, qé ka njé
popullési vise-vise katolike, dhe késhtu do t& keté shkuar pas ndonjé teksti grek,

caktuar pér besimtaré katoliké.” (Cabej 1968: 27, shén. 5)
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Késhtu, sipas tij: “Marrja nga burimet e greqishtes né ¢do rasé nuk
mund té keté gené ndryshe vegse me njé rrugé indirekte. Né kéto
rrethana ¢éshtja gjen spiegimin e saj té natyrshmin, po t€ mendojmé
qé burimi i pandérmjemé ka gené ndonjeri nga shkrimet sllave
jugore té Bosnjes, Dalmacisé e Kroacisé. Kéto, edhe pse ishin té
ritit latin, vijonin traditén bizantine té sllavishtes sé vjetér kishtare.
Ky mendim, né té cilin kishim arritur na veté me njé rrugé thjesht
induktive, népérmes té krahasimit té kétij teksti me pérkthimet e
Biblés né té tjera gjuhé, gjeti pastaj njé [f. 28] prové reale. Né botimin
e njé libri lutjesh kroatisht té shekullit té XIV., prej Raguze, e té njé
psalteri té shekullit té XV. po té kétij qyteti, nga ana e F. Francevit,
botim gé e dimé vetém nga njé recension i M. ReSetarit (Slavia, XIV,
244 vv.), botuesi ka véné re se teksti sllavokishtar pak nga pak u
kthye né gjuhén popullore dhe u ndreq prapé e prapé sipas tekstit
zyrtar latin. Né kété ményré ménéfund, pas njé vargu té gjaté
kopistésh, lindné kéto monumente, né té cilat gjuha éshté gati krejt
popullore, po me gjith’até edhe né tekstuacion edhe né disa forma
gjuhésore jané ruajtur gjurmé té dukshme edhe nga té pérkthimit
sllavokishtar prej greqishtes edhe nga té gjuhés sllavokishtare. Né
recension té tij, Resetari pranon pér shumicén e rasave té tilla gjurmé
té modelit té vjetér glagolit né kéto tekste. Me gjith'até ai shtron
pérpara mundésiné gqé pérjashtimisht ndokush té keté pérkthyer
dicka drejtpérdrejt prej latinishtes, po qé prapseprapé, pér ndonjé
arsye, té keté marré parasysh edhe ndonjé tekst té vjetér, prej té cilit
né kété ményré ka mundur ndonjé gjurmé e tillé té kalojé nga teksti
glagolit edhe né kété pérkthim gé u bé nga latinishtja, i cili s'ka asnjé
lidhje me tekstin glagolit as me redaktimet latine té popullarizuara.
Shtojmé se e para pjesé e kétij botimi té ¢mueshém, Libri i Lutjevet,
pérmban njé Officium beatae Mariae virginis (Oficije blazene djeve
Marije) té mbarimit té shekullit té XIV. ose té fillimit té XV-it. Ai
piget késhtu né pérmbaijtje me pjesén e paré té librit shqip dhe mund
té jeté modeli ose njé nga librat fetare sllave qé ka pasur pér model
autori shqiptar né hartim té veprés sé tij....” (Cabej 1968: 27f.)

Pér studiuesin e sotém nuk éshté véshtiré qé pas leximit té
kujdesshém té gjithé kétij pasazhi té vijé né njé pérfundim paraprak se
kéto pérsiatje té Cabejt, té pérftuara me rrugé thjesht “induktive” sot
as mund t'i tumirim e as mund t'i hedhim poshté patjetér, meqé nuk
sendértohen prej tij me shembuj konkreté prej ndonjé botimi gjegjés
né njérén ndér gjuhét sllave té jugut ase né sllavishten kishtare, pra
véshtiré se mund té pércjellim kétu si argumente pozitive gjykimet

dhe pérsiatjet e tij ndaj ¢éshtjes né fjalé’.

3

Gjithsesi kjo ¢éshtje, sé cilés do t’1 pérkushtohemi n€ njé studim té ardhshém, nuk mund té
konsiderohet assesi si e ezauruar njéheré e pérgjithmoné. Ndér studiuesit q¢é kané mbajtur
parasysh né studimet e tyre marrédhéniet e mundshme té “Mesharit” pérkatésisht t& autorit
té saj me shkrimet liturgjike sllavo-kishtare né kohén e vet dallojmé kétu sidomos studimet



Prashtu vijmé natyrshém né njé pérfundim paraprak, qé gerthulli
tematik i parashtruar mé lart mbetet ende njé fushé e patrajtuar sa
e si¢ duhet, pér té mos théné e léné virgjér deri sot né studimet mbi
personalitetin e Buzukut dhe veprén e tij, meqé, edhe né qofté se éshté
hedhur ndérkohé né debat, studiuesit jané mjaftuar me do konsiderata
té pérgjithshme, duke rrokur né to sipas rastit:

1) aftésité dhe kapacitetetintelektuale, gjoja (mé se) té diskutueshme
té Don Gjon Buzukut si autor dhe pjesétar i klerit té thjeshté
shqiptar né Kishén Katolike Romane e me njé formim teologjik
qé, pér ndokénd lénka shumé pér té déshiruar?;

2) zotérimin jo té mjaftueshém nga ana e Buzukut té njérés apo
tjetrés gjuhé liturgjike né rrethet klerikale-intelektuale, ku bénte
pjesé, sipas rastit: té latinishtes, té italishtes dhe/ose té ndonjérés
prej gjuhéve sllave té Ballkanit (pérgjaté bregdetit dalmat, né
Bosnje e Mal té Zi, etj.), ndérkohé qé qasjet ndaj ndonjé gjuhe
tjetér biblike-liturgjike si p.sh. greqishtja e vjetér, ajo bizantine-
kishtare deri edhe greqishtja e re jané njé opsion qé sipas
mendimit té pérgjithshém do 1éné mé miré jashté véshtrimit’;

3) sikurse edhe shkallén deri diku té pamjaftueshme té zotérimit
té shqipes si gjuhé e tradités sé voné kishtare e pak ase aspak té
lévruar, sidomos né liturgji.®

2.2 Qasje alternative né studim

Pa dashur e pa synuar assesi té pérdorim bodecin qofté ndaj aftésive
intelektuale dhe formimit teologjik té lévruesit mé té hershém té
shkrimit shqip (§2.1, pikat 1 dhe 2), té cilat pér mendimin toné duhen
riparé e rishqyrtuar me mé shumé kujdes, ashtu edhe ndaj ndonjé
rezerve paksa té nxituar lidhur me shkallén e zotérimit té shqipes prej
tij, pérkatésisht me zhdérvjelltésiné e stilit té pérkthimit shqip né vepér
(82.1, pika 3), shpresojmé té kemi gjetur njé qasje alternative bindése
lidhur me njohjen dhe studimin e ‘Mesharit’ né kuadrin e gerthullit
tematik né fjalé, ku sipas Cabejt duhet doemos té “...pérjashtohet a
priori mundésia qé njé libér i caktuar pér besimtaré katoliké té largohej
nga tekstet kanonike té kishés sé Romés e té ndiqte drejtpérdrejt librat

solide t&¢ Camajt (1960) dhe t&€ Matzinger-it (2010, 2011, 2020). Hollgsisht pér to Omari
2010: 129ff. Mendime té ngjashme hedh s€ fundi pér diskutim — me rezervat pérkatése—
edhe Lloshi 2020, kur merr né analiz€ ndonjé pérbashkési qé i rezulton né pérqasjen e
ndonjé vendi t€ ‘Mesharit’ t€ Buzukut me gjegjésin pérkatés né njé meshar kroat té vitit
1483, i cili nuk haset né tekstin e Vulgata-s (sh. mé poshté shén. 22).

4 Larg kufijve t& etikés profesionale operon Riza 1961, [ribot.] 2004: 267vv.

5 Ndér té tjeré Cabej 1968: 25vv.

¢ Sidomos Riza 1961, [ribot.] 2004: 267vv.
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liturgjike té kishés lindore.” (Cabej 1968: 27)

Pér hir té pérmasave modeste qé rrok njé punim i késaj natyre, si ky
yni — e me shpresé se do té nxisim njé ndérmarrje ballore té nevojshme
né njé té ardhme sa mé té afért —, jemi pérqendruar né hulumtim
kryesisht né do anomali qé kemi mundur t'i gémtojmé né ‘Meshar’
pér njé numér tekstesh biblike qé i takojné vetém Besélidhjes sé Re,
té cilat déshmojné dukshém shmangie sidomos me tekstin latinisht
paratridentin té Vulgata-s (= Biblia Sacra Vulgata), si tekst klasik i
Shkrimit té Shenjté, i kanonizuar si i tillé né Kishén Katolike Romane e
qé pércjell né shekuj pandérmjetshém variantin e pérkthyer latinisht té
Shén Hieronimit (shek. IV/V ej.).”

Pikénisjen toné né hulumtim e nxiti gjithsesi vézhgimi i Cabejt dora
veté, sipas té cilit kéto shmangie, mé sakté anomali né ‘Meshar’ né
pérqasje me tekstin e Vulgata-s pérkojné — pas gjase jo rastésisht — me
tekstet biblike shqip né shek. XIX, bash me Biblén e Korfuzit (Meksi
& Gjirokastriti 1824, 1827) dhe me até té Kristoforidhit (gegnisht 1866;
1872; toskérisht 1879; etj.). Jané pikérisht kéto rrethana qé mundésojné
tash njé qasje alternative sa solide aq dhe té verifikueshme me analizat
tekstuale-filologjike pérkatése né veprén e Buzukut.

Né sythimin e njé metodike pune sa mé té pérshtatshme né
hulumtim duan mbajtur gjithsesi parasysh kushtet kulturore-historike
dhe diskursi teologjik-intelektual qé rrokin potencialisht Kristianitetin
Peréndimor pérgjaté shek. XVI-XIX e pér rrjedhojé edhe traditén e
pérkthimeve shqip té Shkrimit té Shenjté ase té pjeséve té téra té tij
pérgjaté késaj periudhe. Jané pikérisht kéto rrethana qé mund a duhet
té kené ndikuar drejtpérsédrejti ose térthorazi edhe formimin teologjik-
intelektual t€ Buzukut, duke mundésuar késhtu syzimin e qasjeve té
reja alternative edhe né shqyrtimin e anomalive né fjalé né “‘Meshar’.

Paré nga kjo perspektivé lejohemi té skicojmé fillimisht dy sinoré
orientues qé né piképamje metodike béjné t€ mundur bashkérendimin
e punés lidhur me zbérthimin e késaj enigme qé pikasi i pari Eqrem
Cabej e gé ka té béjé kryesisht me ato anomali qé pérjetojmé né tekste
biblike té “‘Mesharit’, kur i pérqasim me variantin burimor té Vulgata-s
e qé njéherésh na shfagen si bashképérkime me pérkthimet shqip té
Besélidhjes sé Re né shek. XIX, té cilat sipas tij “i pérkasin kishés greke-
ortodokse” (§2.1).

7 Né studimin toné kemi shfrytézuar botimin e fundit (t€ pestin) shkencor, kritik t& botuesve

Robert Weber und Roger Gryson, qé mund té konsultohet online né fagen zyrtare t€ Shoqérisé
Biblike Gjermane (Deutsche Bibelgesellschaft — DBG): < https://www.bibelwissenschaft.
de/wissenschaftliche-ausgaben/vulgata >
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2.2.1 Textus receptus dhe pérhapja e tij né kulturén e shkrimit shqip
té shek. XIX

Sé pari le t& mbajmé parasysh qé pérkthimet shqip té Besélidhjes
sé Re né shek. XIX, qé kané pér autoré Vangjel Meksin me Grigor
Gjirokastritin (Korfuz 1824, 1827) dhe Konstandin Kristoforidhin
(1866, 1872, etj.), jané autorizuar prej Shoqérisé Biblike Britanike e pér
Vendet e Huaja (British and Foreign Bible Society — BFBS), e cila deri
né fund té shek. XIX — mé sakté zyrtarisht deri né vitin 1904 —, kishte
té unifikuar né pérdorim si tekst té Besélidhjes sé Re variantin e njohur
dhe té mirénjohur atéboté, sikurse edhe sot e gjithé ditén, si Textus
receptus (TR).

Textus receptus (= TR = teksti i pranuar, i mirénjohur — B.D.)

...eshté emértimi i Besélidhjes sé Re greqisht, i pérftuar né njé numér
botimesh té sajné Europé pérgjaté shek. XVI-XVII e gé erdhi e shérbeu
si tekst bazé né pérkthimet e Besélidhjes sé Re né gjuhét e popujve
dhe té shtresave té ndryshme sociale té krishtera qé pérkrahén
lévizjen reformatore té Protestantizmit né Europé e gjetké, njé 1évizje
kjo g€ u kurorézua me pérftimin e kishave té ndryshme protestante,
pérkatésisht me shképutjen e tyre pérfundimtare prej autoritetit té
Kurisé sé Shenijté té Vatikanit si instanca mé e larté administrative
e Kishés Katolike Peréndimore té kohés. Shtojmé gjithashtu qé
pagézimi me kété emér i takon zyrtarisht botimit té Besélidhjes sé
Re greqisht prej dy botuesve holandezé Bonaventura Elzevir dhe
Abraham Elzevir (Leiden 1633), ndérkohé gé teksti né vetvete sé
bashku me njé numér variantesh gjegjése, madje edhe i pérkthyer
né disa gjuhé té Europés, i takojné njé shekulli mé paré (§2.2.2.).
TR erdhi dhe e bori funksionin e vet zanafillés si i ashtuquajturi
tekst burimor i Besélidhjes sé Re né gjysmén e dyté té shek. XIX
dhe thuajse pérfundimisht né shek. XX, kur, pérpos zbulimit té
doréshkrimeve té reja té (mé)hershme té Ungjijve dhe té Besélidhjes
sé Re né pérgjithési, erdhén e u pérmirésuan né vazhdimési krahas
analizave tekstuale kritike edhe metoda e rindértimit té njé teksti
burimor, né rastin toné té Shkrimit té Shenjté.®

Si¢ cekém mé lart, pinjollé té TR — si varianti i dikurshém themelor
i Besélidhjes sé Re kryesisht pér kishat protestante — jané padyshim
edhe tekstet, né té cilat u mbéshtetén gjerésisht pérkthimet gjegjése
shqip té shek. XIX, anipse pér to nuk éshté théné ende fjala e fundit’.
Prashtu Xhevat Lloshi, studiuesi dhe biografi i njohur i botimeve té
teksteve biblike shqip né até shekull, pérkatésisht i autoréve té tyre, na

8 Literatura shkencore-enciklopedike pér kété temé éshté shumé e pasur dhe ¢do i interesuar
mund t’i qaset shpejt, qofté edhe népérmjet fageve serioze né internet, ndér to: < https://
www.bibelwissenschaft.de/ >.

o Kété temé rrok sé fundi né detaj edhe Hosaflook 2019: 61vv.
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méson pér botimet greqisht-shqip té Besélidhjes sé Re (Korfuz 1824,
1827) me pérkthyes Vangjel Meksin dhe Grigor Gjirokastritin, se pjesa
e greqishtes éshté varianti protestant i botuar sé pari né Gjenevé mé
1638, bash ai i realizuar prej Ma&iuog KaAAimoAitng (= Maximus
Callipolites 71633)'%, ndérkohé qé veté botimet u realizuan nén kujdesin
e Shogérisé Biblike Joniane (Ionian Bible Society) me seli né Korfuz'.

Sa u pérket botimeve té Konstandin Kristoforidhit, Lloshi syzon,
pas gjase, me té drejté, se ai duhet té keté shfrytézuar si model né
pérkthimet e veta versionin protestant anglisht t¢ Mbretit Xhejms (The
Holy Bible. London 1611M)™2,

2.2.2 Novum instrumentum omne si pararendés i Textus receptus

Qasjen toné alternative pér qémtimin, sistematizimin dhe interpre-
timin e pérbashkésive qé ndan teksti i ‘Mesharit’ t&€ Buzukut (1555) me
tekstet shqip té Besélidhjes sé Re né shek. XIX, té cilat né njé ményré
a njé tjetér sendértojné sé bashku pikérisht ato anomali qé diktojmé
né té né pérqasje me tekstin e Vulgata-s, e mbéshtet fuqishém si sinor
i dyté orientues edhe rrethana, qé né Peréndim né motin e Buzukut
qarkullonte pérpos tekstit té zyrtarizuar té Vulgata-s edhe varianti —
si¢ lejohemi ta quajmé sot — burimor i veté Textus receptus. B&mé fjalé
kétu pér tekstin greqisht-latinisht té Besélidhjes sé Re, i mirénjohur si
Novum Instrumentum omne (Basel 15161, 1519@, 15220, 1527®, 15350)
e me botues dhe pérkthyes humanistin e madh Desiderius Erasmus i
Roterdamit (korrik 1536).

Novum Instrumentum omne (= NIO = Almise krejt e re)

...konsiderohet me té drejté si botimi i paré kritik i tekstit burimor
greqisht té Besélidhjes sé Re né Peréndim. Eshté pikérisht ky tekst qé
pércjell variantin e kanonizuar té Kishés Bizantine Lindore (= teksti
i Koinesé — E. Cabej; gjerm. Mehrheitstext) e qé si i tillé déshmon jo

10" Késhtu, sipas Lloshit: “Versioni i vjetér shqip toskérisht i Korfuzit mé 1827, me sa duket,
nuk &shté béré nga origjinali greqisht, por nga versioni i vjetér né greqishten e re, i cili e
shogéronte dhe t€ cilin e ka ndjekur fjalé pér fjale” (2012: 152). Té frytshme kané gené
pér shkruesin e kétyre radhéve bisedat dhe shkémbimi i mendimeve me studiuesit Thoma
Qendro dhe David Hosaflook, t& cilét ai shfrytézon rastin t’i falénderojé kétu rishtas
pérzemérsisht.

" TLloshi 2012 [: Pérkthimi i Meksit dhe redaktimi i G. Gjirokastritit: 1819-1827. Kreu X —

material n€ doréshkrim i véné né dispozicion nga autori — B.D.] Po ashtu, sipas tij, autorét

e tekstit shqip, mé sakté vetém Vangjel Meksi mund e duhet té jeté mbéshtetur edhe né

ndonjé variant t&€ saj né njé tjetér gjuhé si p.sh. né italisht (varianti i Diodati-t, Gjenevé

16071) deri edhe ndonjé né fréngjisht.

Sipas Lloshit né bibliotekén private t& Kristoforidhit jané gjetur (pas vdekjes) gjithashtu

“Dhiata e Vjetér greqisht, Okxonio 1850, si dhe Dhiata e re greqisht, Kandavaigjis 1851”

[Pérkthimet e Kristoforidhit dhe Bibla e Mbretit Xhejms — material né doréshkrim i véné né

dispozicion prej autorit — B.D.]

173



rrallé shmangie dhe anomali né pérqasje me variantin e Vulgata-s (=
Biblia Sacra Vulgata = BSV)" sé Kishés Katolike Romane, e realizuar
né fund té shek. IV e fillim té shek. V e,j. si pérkthim né latinisht
prej doréshkrimeve ekzistuese greqisht e hebraisht nga ana e Shén
Hieronimit. Né kuadrin e lévizjes reformatore humaniste té kohés
pér njohje dhe rikthim né trashégiminé e kulturés dhe té mendimit
intelektual té antikitetit, Erasmus-i iu ‘rikthye’ pikérisht burimeve
greqisht té Besélidhjes sé Re gé ishin né pérdorim né Kishén
Bizantine Lindore, duke ndérmarré po veté edhe pérkthimin e tyre
né latinisht, anipse edhe kétu — pérpos anomalive té rastit, gé do t'i
shqyrtojmé me hollési mé poshté — pérgjithésisht éshté pérpjekur té
ruajé né formé e né stil tekstin burimor té Vulgata-s.

Botimi i paré i NIO-s sé Erasmus-it sé bashku me katér ribotimet
e pérmirésuara né gjallje té vet gézuan jehoné t€ madhe né qarqget
teologjike-intelektuale té kohés, duke u béré jo vetém baza e botimeve
né vazhdimési té tekstit greqisht (dhe latinisht) té Besélidhjes sé Re, i
cili erdhi e u pagézua mé voné si Textus receptus (§2.2.1), por shérbeu
shumé shpejt edhe si teksti model né pérkthimet e Besélidhjes sé
Re né gjuhét e ndryshme té Europés', si p.sh. ajo né gjermanisht
me autor Martin Luther-in (1522%), i cili u bé korifeu i lévizjes
reformatore té Protestantizmit né Peréndim, pérkatésisht themeluesi
i kishave protestante né Gjermani, Europé e né boté; ajo né italisht
nga Antonio Brucioli (1530); et;.

Botimet greqisht dhe latinisht té tekstit té Erasmus-it vijuan
rrugétimin e tyre edhe pas vdekjes sé tij. Dallojmé kétu sidomos
botimet e radhés té Robert Estienne, i cili né botimin e pesté té
Besélidhjes sé Re (1551) u shtoi kreréve té secilit libér té Biblés (=
Stephanus-Bibel) edhe numérimin e paragraféve pérkatés, bash
ashtu si¢ i ngjérojmé sot e gjithé ditén né ¢do botim té saj modern.

Lidhur me tematikén e studimit toné vérejmeé qé né vitin 1546, né kuadrin e Kundérreformés,
Koncili Tridentin e shpalli tekstin e Vulgata-s si autentik dhe vendosi t€ ribotohej (né Lowen)
njé variant i ri mundésisht pa asnjé gabim redaksional e ortografik (,,quam emendatissime®).
Ky variant i redaktuar, i njohur si Vulgata Sixtina pa dritén e botimit né vitin 1590, duke
u z&€vendésuar shpejt me t€ dytin e radhés, t& ashtuquajturén Vulgata Clementina né vitin
1692.

Pér realizimin e késaj ndérmarrjeje Erasmus-i shfrytézoi 7 doréshkrime t&€ Besélidhjes sé
Re greqisht qé u takonin shek. XII-XV. Zbulimet e doréshkrimeve t¢ méhershme, sidomos
sosh qé u kryen né shek. XIX-XX béné qé t& relativizohej autenticiteti i tekstit t& NIO-s, i
cili erdhi dhe e bori thuajse térésisht réndésiné e vet né konkurrencé me botimet kritike té
Besélidhjes s¢ Re greqisht té késaj periudhe e sidomos né kohén toné. Lexuesi i interesuar
mund té pajiset veté shpejt dhe miré me informacion enciklopedik t& dorés sé¢ paré né
diskursin teologjik-kulturor t&€ kohé&s soné.

NIO u ndalua me vendim t&é Koncilit Tridentin né vitin 1559 — d.m.th. 4 vjet pas botimit t&
‘Mesharit’ — duke kaluar si i tillé né Index librorum prohibitorum (1559), anipse Erasmus-i
ia kishte kushtuar até dikur veté Papa Leo-s X, duke marré po prej tij pérgézimet e rastit.
Hollésisht Reusch 1883: passim; Shih ndér té tjera edhe linkun < https://de.wikipedia.org/
wiki/Novum_Instrumentum_omne > (klikimi i fundit mé dt. 23.09.23).
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Pér studimin toné fitojné interes té vecanté edhe pérkthimi italisht
i botimit té NIO-s (1530) sikurse i gjithé Biblés prej Antonio Brucioli-t
né Venedik (1530-1532), si qyteti ku ai jetoi e veproi pér rreth 40 vijet.
Bibla e pérkthyer prej tij pérjetoi deri né vitin 1551 sé€ paku 15 botime,
njé tregues ky mé se domethénés pér jehonén dhe interesin e madh qé
gézoi né rrethet klerikale-intelektuale té rajonit'®. Duke shfrytézuar
gjerésisht né studimin toné kété botim bashkérendojmé punén toné
me até té njé numri té konsiderueshém studiuesish albanologé, té
cilét pérsiasin Venedikun me rrethina si vendi dhe zona kulturore
ku mund a duhet té keté qené aktiv Gjon Buzuku dora veté, ose ku
sé paku té keté botuar veprén e tij”.

2.3 Ndérmjet humanizmit kristian dhe Protestantizmit. Rasti Buzuku

Né funksion té qasjes soné alternative ndaj tematikés né fjalé qé synon
né instancé té fundit zgjidhjen e atij puzzle-i qé bart né mote analiza
tekstuale-filologjike e tekstit té ‘Mesharit’,, ndjejmé té nevojshme té
ndalemi thukét edhe né dy rrymat a grupimet qé shoqgérojné diskursin
teologjik-intelektual né Peréndim sé paku prej fundit té dhjetévjecarit té
dyté té shek. XVI kur brenda frymés humaniste té mendimit teologjik-
intelektual erdhi e u kristalizua edhe ajo lévizje reformatore, qé né
historiné ekleziastike té Kishés Peréndimore njihet e mirénjihet mé
fort si Protestantizém, paré ky si refuzim térésor, d.m.th. shképutje pa
kthim ndaj autoritetit té Kurisé sé Shenjté té Vatikanit, pérkatésisht té
pozicionit té Papés si mékémbési dhe vijuesi i misionit té Jezu Krishtit
né botén e krishteré. Sigurisht qé né mungesé té formimit teologjik
pérkatés, por edhe falé literaturés mbresélénése historike-teologjike
dhe kulturore-fetare, qé gélon sot gjithkund edhe né mediat dhe rrjetet
sociale (elektronike), po mjaftohemi né kété punim té pérmendim

1" Fati i Antonio Brucioli-t mori rrokopujén né periudhén e fundit té jetés sé tij né Venedik,

mé sakté prej vitit 1555 — d.m.th. n€ vitin e botimit t&€ ‘Mesharit’ —, kur e ku u pérndoq
rregullisht prej zyrés s€ inkuizicionit, madje u detyrua té deklaronte se gjithgka g€ kishte
shkruar e botuar i takonte turrés s€ druve. Pér mé tepér ai nuk kishte mé té drejté botimi
pa lejen e zyrés sé inkuizicionit né Venedik. U arrestua rishtas mé 1558, meq€ nuk iu bind
urdhrit t¢ inkuizicionit me shkruar me dorén e vet njé libér, ku té¢ demaskonte vetveten
pér heretizém dhe shtrigani. Vdiq mé 6.10.1566 nén arrest shtépie dhe né kushte varférie
ekstreme. Me vendim t& Koncilit Tridentin pérkthimi i Bibl&s prej tij kaloi po ashtu, né vitin
1559, né Index librorum prohibitorum. Hollésisht Reusch 1883: 373. Shih edhe linkun: <
https://en.wikipedia.org/wiki/Antonio_Brucioli > (klikimi i fundit mé dt. 23.09.23).

Pa synuar t€ listojmé kétu mendimet e ndryshme né debatin gjithheré t€ hapur mbi
vendin ku ka jetuar Buzuku, pérkatésisht vendin e botimit t& ‘Mesharit’, ve¢cojmé kétu sé
fundi studimin e studiueses Lucia Nadin (2012 230vv.), e cila sjell argumente t€ natyrés
kulturore-historike sikurse edhe tipografike q& tumirin mendimin se Buzuku duhet t& ket&
qené aktiv né Venedik, pikérisht aty ku duhet t& keté paré dritén e botimit edhe ‘Meshari’ i
tij. Kéto pérsiatje i mbéshtet sé fundi edhe Hosaflook (2019 55vv.), i cili rreket t'ia atribuojé
personalitetin e Buzukut dhe veprén e tij 1évizjes reformatore protestante t& kohés.
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thjesht dhe vetém rrethanén e mirénjohur, qé botimi i NIO-s ndikoi
né fakt fuqishém né zhvillimin e lévizjes protestante né fjalé, ndérsa
veté botuesi dhe pérkthyesi i tij, Erasmus-i me do pasues té tjeré nuk
iu bashkuan pa kushte késaj 1évizjeje, cka vjen me théné qé ai nuk béri
pakt me korifenj té tillé té€ Protestantizmit si Martin Luther-i, etj., madje
hyri né konflikt me ta'®.

Synimi kryesor i Erasmus-it né realizimin e NIO-s ishte kryeképut
ai humanist g¢ mund ta quajmé klasik. Né diskursin intelektual
té kohés ky synim sendértohet prej tij né gjurmimin, njohjen dhe
pérvetésimin e tekstit greqisht té Besélidhjes sé Re, si tekst zanafillés
né pérqasje me tekstin e pérkthyer (qysh herét) latinisht té Vulgata-s,
anipse Vulgata gézonte atéboté autoritetin e tekstit té kanonizuar prej
Kurisé sé Shenjté té Vatikanit, d.m.th. si burimi i paré i fjalés sé Zotit.
Prashtu, i bindur se teksti greqisht i Kishés Bizantine Lindore ishte i
kryehershém e si i tillé edhe i patémeté, Erasmus-i syzoi t'i pércjellé
mjedisit intelektual-klerikal né Peréndim pikérisht até si tekst burimor,
duke i shtuar pikérisht kétij teksti edhe pérkthimin latinisht. Pér mé
tepér, kété botim Erasmus-i e konceptoi té pérdorej thjesht dhe vetém
si libér pune qofté pér klerin ashtu edhe pér besimtarin e thjeshté,
d.m.th. njeriun (human), né ményré qé té mund té kuptonin mé miré
veté Vulgata-n. Prashtu, né kundérshtim me géndrimin kategorik
pérjashtues qé karakterizon lévizjen protestante né kohén e tij e mé pas,
teksti latinisht i Vulgata-s, sipas Erasmus-it, do té vijonte té gézonte té
drejtén e primatit né Krishterimin Peréndimor, d.m.th. me u pérdorur
miréfilli si tekst i kanonizuar edhe né liturgji prej Kurisé sé Shenjté té
Vatikanit.

Tipar tjetér i humanizmit kristian té Erasmus-it éshté edhe pérftimi
i kontaktit té drejtpérdrejté té besimtarit me Fjalén e Zotit, e sendértuar
kjo né Shkrimin e Shenjté. Me kété synim ai nuk mendonte se do té
cenohej sadopak autoriteti i kishés apo i klerit, pérkatésisht misioni
themelor i institucionit té kultit né vetvete, té cilin ai e konsideronte
si faktor vendimtar né ngjizjen dhe forcimin e besimit té krishteré tek
individi. E ky synim do té arrihej, sipas tij, né rast se Shkrimi i Shen;jté
do t'i pércillej individit né gjuhén e tij native, njé kérkesé kjo qé edhe né
letérsiné albanologjike konsiderohet shpesh — por jo sakté! —si produkt
i Lévizjes reformatore té Protestantizmit né Europé.

Sé fundi shtojmé si tipar té humanizmit té tij kristian edhe
réndésiné qé i kushtoi Erasmus-i unitetit né Kishén Peréndimore edhe
né kuptimin e ruajtjes sé hierarkisé administrative qé kurorézohej me
autoritetin e padiskutueshém té Kurisé sé Shenjté té Vatikanit dhe té
veté Papés né krye té saj. Pra edhe né kété piké Erasmus-i nuk synoi té

18 Sh. ndér té tjeré Stupperich 1936: 11vv.; Bendiscioli 1950: 52vv.
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shkonte aq larg, si¢ ndodhi né Lévizjen Protestante, qé e refuzoi kété

autoritet, duke nxitur njéherésh edhe lindjen e kishave protestante né

Europé e né boté.

Jané pikérisht kéto tipare themelore té frymés sé humanizmit
kristian né Europé né motin e Buzukut qé shpresojmé té na ndihmojné
sadopak pér t'u gliruar prej ndonjé paragjykimi qé ende ngre krye,
kur studiojmé ‘Mesharin” dhe personalitetin e autorit si klerik sado i
thjeshté né hierarkiné administrative té Kishés Katolike Romane e qé si
i tillé hodhi né letér té bardhé njé vepér té natyrés liturgjike né gjuhén
e vet native.

Asgjémangut, na mungon sot pér sot ¢do forcé argumenti, kur
gjykojmé me praktikén “bardhé e zi” si ‘Mesharin’, ashtu edhe, madje
sidomos, autorin e saj, té cilin e kundrojmé sipas rastit si zédhénés i
“botésé sané té Arbénit” e deri si “pinjolli devotshém i Protestantizmit”.

Ato pak kumte té natyrés individuale qé arrijmé té qgémtojmé prej
veprés na lejojné tash té pérsiasim sé paku si hipotezé pune formimin
humanist kristian té Buzukut, sa kohé gé:

a) ai njeh dhe mirénjeh Papén e Vatikanit dhe rolin e tij si mékémbés
i Krishtit né botén e krishteré, duke falur né ‘Meshar” — né pjesén e
breviarit — dy lutje pér shéndetin e tij, khs.

- BuM 18va: O ju gjithé shenijtité Papé e Konfessoré, luti pér ne

-BuM 18vb: Ti té denjonesh, zotné Papé e Apostojet me gjithé
ordénit té shenjtesé Klishé éndé shenjte religjon me ruojtuné e me
konservuom, ty té lusmé neve éndiglo.

b) Né pasthénie Buzuku shprehet lirisht pér ¢ka pérgjéron dhe e ka pér
zemér: t'i pércjellé shqip besimtarit nativ té shqipes veté Shkrimin e
Shenjté si ‘té dashunin e botés sané’, qé vjen me théné té krishteré,
duke i mésuar té njohé Zotin atij qé e kérkon dhe e do me gjithé
zemér, khs.:

- BuM 90vc: U Doni Gjoni, biri i Bdek Buzukut, tue u kujtuom shumé
heré se gluha joné nuké kish gja té éndigluom én sé Shkruomit
shen;jté, én sé dashunit sé botésé sané desha me u fédiguné, pér sa
mujta me dituné, me zdrituné pak mendeté e atyne qi té éndiglonjiné,
pérse ata té mundé merné sa i nalté e i mujtuné e i pérmishériershim
anshté Zotyné atyne qi ta duoné ém gjithé zeméré.

c) Sé fundi, po né pasthénie Buzuku nuk méngon t'i drejtohet po
shqip grigjés sé vet, duke e lutur té vijé mé shpesh né kishé, bash si
vendi qé i mundéson kontaktin me Zotin dhe fiton prej tij shélbimin
shpirtéror sé bashku me té mirat e késaj jete, khs.:

- BuM 90vc: U lus émbas sodi ma shpesh té yini ém klishé, pérse ju
kini me gjegjuné ordhéniné e Tinézot. E até né émbarofshi, Zotyné
té keté mishérier émbi ju. E ata qi u monduoné djerie tash, ma
mos u mondonjéné. E ju t ini té zgiiedhunité e Tinézot. E pérheré
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Zotyné ka me klené me ji, ju tue éndjekuné té dérejténé e tue lané
té shtrembénéné. E kéta, ju tue bam, Zotyné ka me shtuom éndér ja,
se té korété taj té énglateté djerie én sé vjelash, e té vjelété djerie én
sé émbjellash.

A e mbéshtesin kété hipotezé pune tonén anomalité e ‘rastit’ qé i
ngjérojmé né veprén e Buzukut? (§§2-2.1) Le té ndalemi konkretisht
pér kété ¢éshtje né rubrikén né vijim:

3 Anomalité ‘e rastit’ né Novum Instrumentum omne dhe né Textus
receptus

Le t'u rikthehemi tash anomalive “té rastit’ né botimin e Erasmus-it,
e pér rrjedhojé edhe né TR, té cilat i cekém thukét mé lart (§§2.2.1-2)
e qé fitojné réndési té dorés sé paré né studimin toné. Theksojmé sé
pari, se me to nuk kuptojmé assesi do shmangie né pérzgjedhje fjalésh,
frazash, madje edhe né stil qé shfagen né pérkthimin e tij latinisht prej
tekstit gjegjés té Vulgata-s. Andaj dallojmé kétu fillimisht dy grupime
shmangiesh tekstuale qé pércjellin dukshém mungesa ase shtesa né
tekstin greqisht-latinisht té botimit té Erasmus-it:

1) shmangie qé i gémtojmé vetém gjaté pérqasjes sé tekstit té NIO-s
(bashké me TR) me tekstin e Vulgata-s; dhe

2) shmangie qé déshmojné dukshém largimin e tekstit t¢ NIO-s
(bashké me TR) si prej tekstit té Vulgata-s ashtu edhe prej gjegjésit
greqisht té Koinesé.

Kétyre dy grupimeve mund t'u shtojmé potencialisht njé té treté,
duke rrokur kétu:

3) ndonjé shmangie sporadike qé déshmon afrim té tekstit t&é NIO-s
me Vulgata-n e njéherésh largimin e tij prej tekstit té Koinesé.

Klasifikimi i kétyre anomalive né 2 + 1 grupime té ndryshme éshté
mé se i nevojshém pér t'u orientuar né hulumtim, meqé, ndérsa né
grupimin e paré botimi i Erasmus-it luan thjesht rolin e ndérmjetésit
né transmetimin e anomalive ekzistuese midis tekstit zyrtar té Kishés
Bizantine Lindore dhe té atij té Kishés Peréndimore, né grupimin e dyté
éshté veté teksti i Erasmus-it, qé pércjell anomali shtesé, duke u larguar
késhtu dukshém prej té dyja varianteve themelore té Besélidhjes sé Re
qé kishin né pérdorim té dyja kishat né fjalé. Grupimi i treté, sado i
rrudhur né numér mund té keté té béjé né njé ményré a njé tjetér me
natyrén e doréshkrimeve greqisht qé kishte shfrytézuar Erasmus-i e qé
ishin té shpérndara kryesisht né Peréndim.
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Puna e Erasmus-it pér botimin e tekstit té NIO-s

...njihetndérkohé'", domethéné se né rastin toné anomalité e grupimit
té dyté jané pérftuar gjaté punés sé tij intensive pér botimin e variantit
greqisht té Besélidhjes sé Re, meqé ai pér realizimin e botimit
greqisht u mbéshtet kryesisht né shtaté doréshkrime greqisht me
moshé relativisht té voné (shek. XII-XV) e qé garkullonin kryesisht
né Peréndim. Pér mé tepér feksin né tekstin e tij edhe do ndérhyrje
dhe shtesa gé cilésohen si té natyrés individuale dhe qé plotésonin
mungesat né doréshkrimet greqisht qé dispononte. Kjo rrethané e
bén tekstin e NIO-s té dallohet njéherésh prej dy varianteve atéboté
themelore té Besélidhjes sé Re: si prej tekstit té Koinesé (gjerm.
[Byzantinischer] Mehrheitstext) té Kishés Bizantine Lindore ashtu
edhe Vulgata-s sé Kishés Katolike Peréndimore.

Paré nga kjo perspektivé, varianti greqisht-latinisht i Erasmus-it
fiton tash njé pozicion qendror né hulumtim, meqé éshté pikérisht
Novum Instrumentum omne, pérkatésisht varianti i pagézuar mé voné
si Textus receptus (1633), ai qé mundi té mbijetojé motet, duke u botuar
dhe pérkthyer né shumicén e gjuhéve té Europés e kudo né boté, madje
erdhi e u pérdor si tekst kanonik edhe pér Kishat Protestante sé paku
deri né fund té shek. XIX e fillimet e shek. XX.

4 Premisa metodike

Kontakti i Buzukut me njérin ndér botimet e NIO-s para viteve 1554-
1555, qofté ai edhe i pérkthyer né njé gjuhé té gjallé qé flitej atéboté
né Europé, béhet tash mé aférmendsh, né rast se mbajmé parasysh qé
objekt gendror i studimit toné jané pikérisht do anomali qé bashkojné
ungji tekste biblike té Besélidhjes sé¢ Re né “‘Mesharin” e Buzukut me
pérkthimet shqip té saj né shek. XIX (§2.2.1.).

Pér té kopsitur sistematikén e duhur né hetimin e anomalive né fjalé
kemi sythuar e mbajtur parasysh do premisa metodike, té cilat po i
radhisim mé poshtg, si vijon:

1) Pérparési né hulumtim fitojné fillimisht vetém ato anomali qé i
diktojmé né tekste biblike té Buzukut, por qé nuk parakuptojné
patjetér manggési té njé pérkthimi fjalé pér fjalé (ad litteram) ose té
pérafért (ad sensum) me vendet pérkatése né tekstin e Vulgata-s.
Interes paraqesin né kété rast vetém ato zbrazési, shtesa deri edhe
shmangie konceptuale qé véné né dyshim qartas vértetésiné ase
rregullsiné e pérkthimit me pika referimi vendet pérkatése né
tekstin e Vulgata-s.

2) Kéto anomali pérqasen né njé hap té dyté me pérkthimet shqip

19 Sh. ndér té tjeré Bruce & Ehrman 2005: 137vv.
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té Besélidhjes sé Re né shek. XIX prej Meksit dhe Gjirokastritit
(1824, 1827) dhe Kristoforidhit (1866, 1872, 1879), duke paré, nése
kemi késo rasash pika takimi, apo dallime mes sosh.

3) Anomalité e qémtuara gjaté pérqasjes me tekstin e Vulgata-s i
nénshtrohen né njé hap té treté pérqasjes me tekstin e Koinesé
sé Kishés Bizantine Lindore, duke i klasifikuar ato né grupimet
e cituara mé lart (§2.2.2). Né kété ményré fitojmé informacion
té besueshém pér a) cfaré e largon tekstin e Buzukut me até té
Vulgata-s dhe njéherésh e afron até me Tekstin e Koinesé sé Kishés
Bizantine Lindore, pérkatésishtb) ¢faré e largon tekstin e Buzukut
me até té kétyre dy varianteve themelore, por qé potencialisht
mund ta afrojé até me tekstin e NIO-s (sikurse me TR).

4) Né hulumtim jané mbajtur parasysh vetém ato botime té
Besélidhjes sé Re qé i paraprijné fazés sé fundit té Koncilit
Tridentin, kur kaluan né Index librorum prohibitorum (1559) jo
vetém pérkthimi italisht i Biblés prej Brucioli-t (Venedik 1530-
1532...1551) por edhe veté Novum Instrumentum omne me autor
Erasmus-in e Roterdamit.

5) Paré nga kéto perspektiva, nuk gabojmé né rast se fiksojmé tash
qofté edhe ad hoc si terminus post quem non vitin 1551. B&mé
fjalé kétu pér até periudhé, kur né botimet e Shkrimit té Shenjté
nuk kishte hyré ende né pérdorim teknika e re e organizimit té
kreréve té ¢do libri me numérimin e paragraféve pérkatés®, pra
njé rrethané qé pérkon katércipérisht me pasqyrimin e teksteve
biblike né “Mesharin” e Buzukut, ku mungon numérimi né fjalé.

Sé fundi shtojmé pér sqarim, se me kété ndérmarrje nuk métojmé
assesi njé krehje ballore té té gjitha teksteve biblike té Besélidhjes sé
Re qé rrok ‘Meshari” i Gjon Buzukut, ¢ka do t'i shpérthente caqget e njé
studimi modest ndaj tematikés sé sinjalizuar qysh né titull. Gjithsesi
shpresojmé té kemi pérsiatur e syzuar njé metodiké pune solide qé
mundéson bindshém shqyrtimin e ¢éshtjes ndoshta mé té véshtiré
lidhur me botimin filologjik té veprés sé paré madhore né kulturén
e hershme té shkrimit shqip e bashké me té edhe me njohjen e
personalitetit té autorit té saj, Gjon Buzukut, pérkatésisht me formimin
e tij teologjik-intelektual, sikurse edhe me vendin e tij né trashégiminé
e mendimit intelektual shqiptar né kohé e hapésiré.

2 Eshté fjala pér botimet e sé ashtuquajturés Stephanus-Bibel, t& pérgatitura prej humanistit
dhe reformatorit fréng Robert Estienne (= lat. Robertus Stephanus): < https://de.wikipedia.
org/wiki/Robert_Estienne >
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5 Klasifikim anomalish né copéza tekstesh té Besélidhjes sé Re né
‘Meshar’

Vérejtje redaksionale:

- Premisat metodike, té rreshtuara mé lart (§4) na lejojné tash
té zbresim drejt e né tekstin e ‘Mesharit’ t&¢ Buzukut. Tabela e
méposhtme rrok gjithsej 20 anomali t€ numéruara me shifra
arabe (kol. 1 = N[umé]r[imi]) qé kemi gémtuar deri sot né copézat
biblike té teksteve té Besélidhjes sé Re (kol. 2), duke i pérqasur ato
me vendet pérkatése né gjashté botime té ndryshme té saj (kol.
3), ndér té cilat katér i takojné periudhés para ‘Mesharit’, ndérsa
dy té fundit jané botimet shqip té shek. XIX. Né kété koloné kemi
specifikuar sipas rastit vitin e botimit, sa heré qé shembujt lidhen
me njérin ose tjetrin ribotim prej té njéjtit autor dhe numrin e fageve
pér botimet shqip. Lexuesi nuk do ta keté aspak té véshtiré té
pjesémarré natyrshém né pérqasjen tekstuale ndérmjet shembujve
té cituar vertikalisht (kol. 4). Kolona e fundit (nr. 5 = R[ezultati])
me shenjat algjebrike <+> dhe <-> pércjell sipas rastit bashképérkim
ose mospérkim té tekstit t&€ ‘Mesharit’ me njérin apo tjetrin botim
té marré né pérqasje.

-Lexuesi éshté pérditésuar ndérkohé me té gjitha kéto botime,
andaj kemi pérdorur né kolonén nr. 3 qofté edhe pér arsye vendi
shkurtimet me iniciale pérkatése, si vijon:

1.
2.
3.
4.
5.
6.

7.

BuM =
BSV =
NIO =

Bru =

Biz
M-Gj

KI‘ =

Buzuku, Gj.: ‘Meshari” (1554/5)

[Shén Hieronimi]: Bibla Sacra Vulgata (shek. 4/5 e.j.)
Erasmus, D.: Novum Instrumentum omne (15161
[15199; 15220); 1539¢])

Brucioli, A.: La Biblia...Il Nvovo Testamento di
Christo Giesv Signore, et Salvatore nostro... ([1530]
1532)

= Teksti i Koinesé 1 Kishés Bizantine Lindore

Meksi, V. — Gjirokastriti, G.: Dhjata e Re (1824
[Matheu]; 1827)
Kristoforidhi, K. (1866 [Katér Ungjillat], tosk.; 1872, geg.)

- Né pasqyrimin e teksteve té marra né analizé né njérin apo tjetrin
botim té Besélidhjes sé Re (kol. IV):

kemi vendosur né kursiv vendet pérkatése né tekst, duke e

lehtésuar késhtu pérqasjen ndértekstuale pér secilin botim.

Né botimin greqisht éshté pérdorur késo rasash nénvizimi.

Né ato botime, ku kéto vende mungojné éshté béré markimi

pérkatés me ané té tri pikave té ndérkallura né kllapa katrore:

1.

L.].
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2. Trepikéshi i pa markuar tregon thjesht dhe vetém ndérprerje
para ose prapa fjalive té gjata, sigurisht pa véshtirésuar aspak
leximin dhe kuptimin e tekstit si té tillé.

Le té ngjérojmé tash vetém 20 raste anomalish qé kemi mundur
t'i gémtojmé né ‘Mesharin’ e Gjon Buzukut, pra pa métuar assesi njé
vjelje shteruese, cka parakupton njé puné intensive dhe me kohézgjatje
té konsiderueshme me tekstin?'.

Vendi né Variante t&
Nr. Bibél Bes. e Re Tekstet R
1 Mt6 1 BuM 42rb E émbani mend mos e bani #é dérejténé taj pérpara

njerézet, pérse ju t ini paté én sish...

BSV Adtendite ne iustitiam vestram faciatis coram homi- +
nibus ut videamini ab eis alioquin...

Biz [pocéyete ™V élenuoctviy HUMV [T TOEWV -
Eunpoacbey TOV AvOpOTOV, TPOG TO Beudivar
a0Toig ...
NIO Adtendite ne eleemosina vestra faciatis cora hoibus -
(1516-) ut spectemini ab illis.
Bru Gvardate a non fare la vostra elemosina in presenza -

degli huomini per esser veduti da loro...

M-Gj a. Véshtoni t&€ mos bé&ji eleisiné tuaj pérpara njerézet, -
1824 25 pér t& dukuré nd’ata, se ndé béfshi ashtu...

Kr Kéqyrni mos me bamun /imoshéné tii pérpara -
1866 12 nierzish, qi t& shifeni prei atyneve: sepse ndé qoft...

2 Mt 158 BuM 52va Ky popullé muo aféronené, me gojé e me buzé mé
éndering, e zeméra e tyne larg anshté én meje fort.
BSV populus hic labiis me honorat cor autem eorum lon- -
ge estame
Biz Eyyiler pot 6 Lud¢ 00TOC T 6TOUATL ADTHV, Ko +

T01¢ yeiheotv pe Tnd, M 6& Kopdia adTOV TOPP®
anéyetll am’ gpod.

NIO Appropinquiat mihi populus hic ore suo, & labijs me +
(1516-) honorat, caeterum cor eorum procul abest a me
Bru Questo popolo mi si appropinqua con la boca sua, +
& con le labra mi honora: & il cuore loro ¢ discosto
molto da me.
M-Gj Kij llao aféroneté tek meje me gojé té ture, edhe me +
1824 89 nderon me buzg, e zeméra e ture &shté shumé larg
nga meje

21 Kufizimi i numrit t& anomalive né gjithé-gjithé 20 syresh &shté pjesé e punés sé& derisotme
filologjike me tekstin e ‘Mesharit’ n¢ kuadrin e projektit afatgjaté “Digitales philologisch-
etymologisches Worterbuch des Altalbanischen (15.-18. Jh.)” < https://www.dpwa.gwi.
uni-muenchen.de/ >, domethéné se ato kéto anomali jané njé varg i hapur, g¢ mund t&
shtohet e t& plotésohet né t& ardhmen.
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Kr
1866 42-3

Kyj populli mé afrohet me gojén e vet, edhe mé
nderon me buzét, por zeméra atyneve ashté lark prej
meje.

Mt 207

BuM 39va/b

E ata i thané: Pérse kush | nuké na muor éndé€ puné.
E u tha atyne: Ecéni edhe ju éndé véneshté teme, e
té kini ta qish té jeté pr arésye.

BSV

dicunt ei quia nemo nos conduxit dicit illis ite et vos
in vineam

Biz

Aéyovow avtd, ‘Ot ovdeig nuag picddoaro.'
Aéyet avtoic, Ynayete koi DUEL €i¢ TOV AUmerdva,
Kai 0 £av 1) Sikaiov Ayecbe

NIO
(1516-)

Dicunt ei, quia nemo nos conduxit. Dicit illis. Abite
& vos in vineam, & quicquid fuerit iustum accipie-
tis.

Bru

Essi gli dicono, perche nessuno ci ha condotti. Dice
a quegli. Andate anchora voi nela vigna, & ha/ujete
quello che sera giusto

M-Gj
1827 69

I thang atij, se nuké na mbloi njeri. U thot’ edhe
ature: Haideni edhe juvet ndé véshté, e ajo ¢é ¢ jet’
e udhésé, do té mirri.

Kr
1866 57

I thon: “Sepse kurkush s’na ka zanun.” Iu thot: “Sh-
koni edhe ju ndé vesht, edhe keni me matun ¢ ’ka té
Jjet me udhé.”

Mt 20 22-23

BuM 88ra

(22) E tue ju pérgjegjuné Jezu tha: Ju nuké dini qish
ju lypéni. A mundg pini até kelq qi u kam me pim
[...]? E i thang atT: Mundnjémé.

(23) E u tha atyne: Kelqing qi u kam me pim ju ta
pini, [...] ma me éndenjuné émbé t& djathét e Embé
té shtémanktét, ata nuké pérket muo me ua dhané
juve, por atyne qi t u jeté dhané &n Atit tim.

BSV

(22) Respondens autem Iesus dixit nescitis quid pe-
tatis potestis bibere calicem quem ego bibiturus sum
[...] Dicunt ei possumus.

(23) Ait illis calicem quidem meum bibetis [...]
sedere autem ad dexteram meam et sinistram non
est meum dare vobis sed quibus paratum est a Patre
meo.

Biz

(22) Amokpifeic 8¢ 6 Tncodg eimev, Ovk oidate

i aiteiobe. Ahvache mev 10 ToThpIoV O YD
HEAMA® Tivew, 1 10 Banticua O £y Bantilopat
BarticOivar, Aéyovsv ovTd, Avvapeda.

(23) Kai Aéyet avtoic, To pév motpiov povmiecbe,
Koi 10 Bantiopua 6 £yo Bantilopo fanticOnoecbe:
70 8¢ Kabicat €k deE1MV LoV Kai £€ EDOVOIUMY OV
00K £6Ttv 1oV Sodva, AL oi¢ firoipctar VroTod
TaTpdS HOV.
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NIO
(1516-)

(22) Respondens autem lesus, dixit. Nescitis quid
petitis. Potestis bibere calicem quem ego bibiturus
sum, & baptismate quo ego baptizor, baptizatori.
Dicunt ei. Possumus

(23) Ait illis. Calicem quidem meum bibetis, & bap-
tismate quo ego baptizor, baptizabimi, sedere autem
ad dexteram meam & sinistram non est meum dare,
sed quibus paratum est a Patre meo.

Bru

(22) Et rispddendo Giesu disse. Voi nd sapete quello
che voi chieggiate. Potete voi bere il calice, che io
ho a bere? & essere battezati del battesimo, del qua-
le io sono battezato? Essi dicono, possiamo.

(23) Et dice a questi. Voi certaméte berete il calice
moi, & sarete battezati del battesimo, del qual io
sono battezato. Ma il sedere a la destra mia, 0 a la
sinistra mia, nd si appartiene a me a darlo, ma a chi
egli ¢ apparecchiato dal padre mio.

M-Gj
1827 70

(22) Edhe lisui u pérgjegj, e i tha: Nuké dini se
¢’kérkoni. Mundni té pini potiré qé do té pi uné,
edhe pagézimné, qé do té pagézonem uné, t& pagézo-
neni edhe juvet? I thané atij: Mundjémé.

(23) E u thot€ ature: Potiré tim do ta pini, edhe pa-
gézimnné, até qé pagézonem uné, do t&€ pagézoneni,
ma té rrini mb’ané t€ djathété time, edhe mb’ané &
méngjéré time, nuk’ Eshté imea t’u ap, po &shté pér
ata q€ u éshté béné gati ngaa babai im.

Kr
1866 58

(22) Por lesui u pérgjeq, e tha: “Nuk dini se ¢’ka
lypni; mundeni me pimun potirin ki kam me pimun
un, edhe me u pagézumun me pagézimin qi kam me
u pagézumun un? Ata i thon: “Mundena”.

(23) Edhe ai iu thot: “Potirin tem keni me e pimun,
edhe me pagézimin qi paézohem un, keni me u pa-
gézumun; por me ndejtun prei s¢ diathtés teme, edhe
prej s¢ rrémaktes teme, nuk asht puna eme me e
dhanun, por ka me u dhanun atyneve qi asht bamun
gati pér ata prei tim et.

Mt 2513

BuM 88/1va

Bdini pra, pérse ju nuké dini as diténé as oréné gi té
vinjé i Biri i njeriut.

BSV

Vigilate itaque quia nescitis diem neque horam|...]

Biz

[pnyopeite? ovv, 81t ovk oidate THY Huépay ovde
TV dpav, £v 1) 6 vidg Tod AvBpdmov EpysTat.

NIO
(1516-)

vigilate itaque quia nescitis diem neque horam, in
qua filius hominis ueniet

Bru

Vigilate adunque: perche voi non sapete ne il di, ne
I’hora, ne la quale verra il figlivolo de I"huomo.

M-Gj
1824 155-6

Rrini dha zgjuarg, se nuké dini diténé, as sahatné,
nd’até qé vjen i bir i njeriut.

Kr
1866 75

Rrini cuté pra, sepse nuk dini ditén, as orén, kur vien
i biri nierit.
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Mt 27 34 BuM 65va E i dhané tambléthité pérziené me uthullé me pim. E
si e kérkoi, z desh me e pité.
BSV et dederunt ei vinum bibere cum felle mixtum et -
cum gustasset noluit bibere
Biz E0mKav avTd el HE0C PeTh YOG HepyLévoy” Kai +
YEVLGALLEVOG OVK Ti0eheV TElY.
NIO et dederunt ei acetum bibere cm felle mixtum et cum +
(1516-) gustasset noluit bibere
Bru et dettogli bere acceto mescolato co fiele, & gusta- +
dolo ni1 volle bere.
M-Gj I dhang atij t€ pij uthullé trazuaré me vérer, e si e +
1824 179 vuri ndé gojé, nuké duaj & pij.
Kr : I dhan me pimun uféll trazuom bashké me +
1866 86 t’amélth; por ai si e viini ndé buzé, nuk deshti me
pimun.
Mt 27 35 BuM 65va E tue pasuné vum émbé kryqt, dané petékaté e ti, tue
qituné short pérémbi to pérse t& émbarong ta qish
thashuné ish klené én profetet, tue thashuné: Dané
petékaté e mi, e pérémbi cohét teme shtiné short.
BSV postquam autem crucifixerunt eum diviserunt vesti- -
menta eius sortem mittentes |...]
Biz ZTO0POGAVTEG O aVTOV, SlepepioavTo Ta 1LATIo -
ovtod, Parrovteg KAfipov [...]
NIO postquam autem crucifixerunt eum diviserunt vesti- +
(1516-) menta eius sortem mittentes, ut impleret quod dic-
tum est per prophetam. Diviserunt sibi uestimenta
mea, & super uestam meam miserunt sortem.
Bru Et havendolo crocifisso, divisono i suoi vestimenti, +
mettendo la sorte, a fin che si adenpiesse quello che
si ¢ detto per la propheta. Et si divisono i miei vesti-
menti, & messono la sorte sopra la veste mia.
M-Gj E si e kruqasné até, ndaijtiné rrobat e tij, si shtuné +
1824 180 shorte, q¢ t¢ paguheté ajo q¢ qe théné nga profiti: /
ndajtiné rrobat’ e mia me vetéhe té ture e mbé rrobé
time shtuné short.
Kr Edhe si e kryqézin, shtin shortg, e dan petkat e atT; +
1866 87 qi t& mbushet ¢’ka asht thanun prej profetit: “Dan
petkat e mi mbé vehten e atyneve, edhe shtin shorté
mbi petkun tem.”
Mk 9 24 BuM 79ra U besonyj, e ti, Zot, m¢ éndimo t pabesuomit tim.
BSV credo [...] adiuva incredulitatem meam -
Biz [Tiotevm, kopie, Bondet pov i) amioTiq. +
NIO (1516-) | Credo domine, succurre incredulitati meae +
Bru Io credo Signore; aiuta la mia incredulita. +
M-Gj besoj, 0 Zot, ndihmé mua ndé pabesllék tim +
1827 144
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Kr Zot, mbesoj; ndimo-i pa-besénis¢ seme. +
1872 84
9 Lk243 E si u émbaruoné dité e festésé ata me kthyem,
BuM 37va émbet djalété Jezu ém Jerualem, e s ju kujtuoné zé
périnté.
BSV consummatisque diebus cum redirent remansit puer +
Iesus in Hierusalem et non cognoverunt parentes
eius
Biz TOC NUEPAC, EV T VTOGTPEPEV2E ()TOVC, -
vmépetvev29 Incodg 6 maic30 v Tepovosolnu kai
ovk &yvo Toone kei i pimp avtod:
NIO Diebus cum redirent remansit puer Iesus in hierusa- +
(1516) lem, & non cognouerunt parentes eius
NIO Diebus cum redirent remansit puer lesus in Hiero-
(1519-) solymis, & nd cognoueriit parentes eius
Bru & finiti i giorni, nei loro ritorno, rimase il fanciullo -
Giesu, in lerusalem, & non sene accorsono i/ padre
& la madre sua
M-Gj ...E si teliosné dité mbé té kthieré té tyre, Jisui diali -
1827 188 mbeti ndé Jerusalim e nuk e kupétoi /osefi, edhe
mém e tij
Kr ...edhe si u martin ditt mbé té kéthymit e atynevet, -
1866 160-1 diali Iesui mbeti mbrapa ndé Gjerusalem; edhe /osefi
edhe e ama e ati nuk e dijshin
10 Lk 441 E dahishné dreqénité én shumé én sish, tue thiré e
BuM 72va tue thashuné: Ti je Krishti Biri i Tinézot
BSV exiebant autem etiam daemonia a multis clamantia -/+
et dicentia quia tu es [...] Filius Dei
Biz ‘E&npyeto 8¢ kai doupdvia Gmo ToAAGY, kpalovta +
Ko Léyovta 6t XV &1 6 1p1o1g 6 vidg 10D Beod
NIO Exibant autem & daemonia a multis clamantia & +/-
(1516-) dicentia. Tu es Christus |...]
Bru Et partiuansi i demoni da molti, gridando, & dicen- +
do. Tu sei Christo figliuolo di Iddio.
M-Gj Edhe dhemonété dilé nga shumé e thérrisné e thos- +
1827 197 hné se ti je Krishti i biri i Peréndisé.
Kr Edhe prei shumé vetésh delshin edhe djemén, tue
1872 116 gérthitun e tue thané, se ti je Krishti i Bir’i Perén-
disé.
11 Lk 145 E émbasandaj tha atyne: T sillt én jush, né i bie
BuM 78tb agéri [...] €ndé pust t€ shétundené, e aj t& mos e
énxjeré até gas?
BSV et respondens ad illos dixit cuius vestrum asinus aut +/-

bos in puteum cadet et non continuo extrahet illum
die sabbati
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Biz Ko TPOC OITOVG EIMEV- TIVOG dudv viog i foic €ig -
PpENP TEGETTON, KO OVK EVOEMS AVOGTAGEL OVTOV €V
Nuépa tod cafférov
NIO et respondens ad illos dixit, Cuius uestrum asinus +/-
(1516-) aut bos in puteum cadet, & non continuo extrahet
illum die sabbati
Bru Et rispond&do a quegli disse. L asino, o il bue, di +/-
quale di voi, cadde nel pozzo, & subito non lo caua
il di del sabbato
M-G;j. E u pérgjegj mba ta e tha: Cilit nga juvet ndé i rafté +/-
1827 244 ndé pus gomari a kau e nuké do ta nxjeré até até gast
ndé dité t& shtung?
Kr. Mbasandaj u pérgjegj e u tha atyne: Kujt prei jush t’i | +/-
1872 145 bieré gomari a kau ndé pus, edhe s’ka me e nxieré
pérnjiheré pér dité t& shtuné?
12 Jo54 Pérse engjélli i Tinézot dirgjé éndé njé mot éndé
BuM 45vb bérakét e turbullon ujété. E ma i pari qi émbrenda
hin si ish turbulluom ujété, ashtu aj shéndoshé én
qishdo sémunde aj té kish.
Vulgata [...] -
Biz Ayyehog yip KoTd Koapov KatéPovey €v Th +
Ko pPYOPY, Koi ETapacsey TO HdmP” O 0DV TP@TOC
EUPaC pett TV Tapoyny Tod Bdarog, Vymg £yivero,
¢ $MmoTe KOTElYETO VOGHUOTL
NIO Angelus autem descendebat secundum tempus in +
(1516-) piscinam, & turbabatur aqua. Et qui primus descen-
disset in piscinam post turbationem aquce, sanus
fiebat a quo cumgq. detinebatur morbo.
Bru Perche ’angelo del Signore discendeua in certo +
tempo ne la piscina, & turbaua l’acqua. Et il primo
che fusse disceso dopo la turbanone de I’acqua, diu-
eniua sano da qualunque infermita fusse preso.
M-Gj Sepse Engjélli zbrit mbé njé kohé ndé kolimbithré e +
1827 306 nakatos ujété, e cilido qé té zbrit i pari mbé té pas té
nd[é]katosurit sé ujit, shéronej nga ¢do sémundé qé
té ke mbajturé.
Kr Sepse kohé mbé kohé sdrypte engjuli ndé banjét +
1872 181 edhe pérzinte ujété: cili té hynte pra ma pérpara,
mbas té pérziemit ujit, bahei i shéndoshé prei ¢do
faré sémundé qi higte.
13 VA8 37 E i tha Felipi: Ti né beson émbé Krishtné Jezu me
BuM 65/1vb | &ithé zeméré, 1€ pérket me u pagézuom. E ju pérg-
Jegj tue thashuné: U besonj se Jezu Krishti anshté
Biri i Tinézot.
BSV [...] -
Biz [...] -
NIO Dixit aiit Philippus. Si credis ex toto corde. Licet. Et +
(1516-) respondens ait. Credo filium dei ess lesum Christum.
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Bru

Et disse Philippo se tu credi con tutto il cuore,
bene Et rispondendo disse. lo credo Giesu Christo
essere il figliuolo di Dio, &...

M-Gj Edhe Filipi i thoté: ndé beson me gjithé zémére,
1827 405 munt; edhe ai u pérgjiq e tha: besoj se Jisui Krishti
éshté i biri i Peréndisé.
Kr Edhe Filipi tha: ndé besofsh me gjithé zeméré, mun-
1872 240 desh. Edhe ai u pérgjeq e tha: Besoj se lesu-Krishti
asht i Bir’i Peréndisé.
14 VA9 6 BuM 83vb E aj tue u dridhtuné e tue u ¢udituné i tha: Zot, qish
do u té banj? E Zotyné i tha....
BSV [...]
Biz A avaotOt kol eloekbe eig TV oMy, Kai
LainOnoetai 6ot Ti o del motelv. ..
NIO Et tremens ac stupés dixit. Domine, quid me uis fa-
(1516-) cere ? Et dominus ad eum...

Bru Questo tremando: & stupendo disse. Signore che
vuoi che io faccia? Et il Signore a quello...

M-Gj E ai tuk e dre[dh]uré, e tuk e ¢udituré tha: o Zot,

1827 406 ¢do ti gé té béj uné? edhe Zoti i thot atij ...

Kr Edhe ai tue u dridhun e tue u habituné tha : Zot qish
1872 241 do ti me bam uné? Edhe Zoti i tha: ...
15 Rom 139 Mos ban adulterio, qi do me thashuné: mos veshte
BuM 38vb pr udhé té keqe me gruot té shoqit; mos énvra; mos

vidh; mos déshmo réshim; mos déshéro gjané e
tjerévet; e né anshté tjetéré ordhéné ma i madh se
k¥, anshté me dashuné shoqné e fqinjén¢ tande porsi
vetévetéhené.

BSV nam non adulterabis non occides non furaberis [...]
non concupisces et si quod est aliud mandatum in
hoc verbo instauratur diliges proximum tuum tam-
quam te ipsum

Biz To yap, OO poyedoels, ov PoveHoels, 00 KAEWELS,
[...] ok émbopnoerc, Ko &f Tig £Tépa Eviorn, v
TOVTO TA AOY® AvOKeEPOAOOVTAL, &V TQ), AYOTNGELG
TOV TANGIOV GOV OG GEAVTAV.
NIO N© adulteraberis, nd occides, nd furaberis, né falsum
(1516-) testimonium dices, nd concupisces, & si quod aliud
praecetil, in hoc sermo ne stimarium cdprehendit.

Bru Non farai adulterio, non vceiderai, non ruberai, non
dirai falso testimonio, non desiderai, & & non se
alcuno altro precceto, in questo parlare si richiude,
cioe amerai il prossimotuo come te stesso.

M-Gj Sepse porsia: Mos kurvéro, mos vra, mos vidh, mos

1827 525 ap¢ marturi té rremé, mos déshérosh edhe ndonjé

tjatér porsi, ndé kété fjalé éshté pér té rrijturé, t&
duag gjitoné tént si edhe vetéhené ténde.
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Kr
1872 308

Mos kurvénosh, Mos vrasish, Mos viedhish, Mos
bdjsh deshmi rréné, Mos déshérojsh, edhe qish do
tjetér urdhéné ndé qofté se ashté ndé kété fjalé i sh-
kurtoheté kryeté, do me thang “Té¢ duesh t& aférming
tand porsi vetéhené tande.”

16

1 Kor 11 24

BuM 57/1rb

...e tue pasuné dhané hir Tinézot, e éntheu e tha:
Merri e ani, se ky anshté korpi em qi pér ju anshté
énthyem; e kéta ju ta bani muo me mé sjellé mend.

BSV

et gratias agens fregit et dixit [...] hoc est corpus
meum pro vobis [...] hoc facite in meam commemo-
rationem

Biz

... Kal e0YUPLeTHGOG EKAOGEY KOl

ginev, AdGBete. @ayets’ T0DTO LoV E0TY TO oMM TO
VIEP VUMV KADuevoy TodT0

TOLETTE €iC TNV EUINV AVAUVIOLY.

NIO
(1516-)

...& post. gratias egisset, fregit, & dixit. Accipite,
Edite, Hoc meum est corpus, quod pro vobis fragi-
tur...

Bru

...& disse, Pigliate, & mangiate, questo e il mio
corpo, che per voi é spezato. Fate questo in mia
commemoratione.

M-Gj
1827 562

E si béri etharisti e theu e tha: merri, hai; kyj éshté
kurmi im, qé€ do € ipeté (ndé vdekéje) pér juvet kété
béni pér té kujtuaré tim.

Kr
1872 330

...edhe si u fal ndersé theu, edhe tha: Merrni e hani:
kyj ashté korpi em, qi thyheté pér ju; kété bani pér
kujtimné tem.

17

Efes 6 12

BuM 81rb

Pérse na nuké kemi me u péruom kondra gjakut

e mishit, por kondra krenévet, kontra d mujtunet,
kondra zoténivet shekullit e kondra zoténivet t erétit
té keéti shekulli, e kondra diekeqiavet qi kondra sh-
pirtit jané pér qiellt.

BSB

quia non est nobis conluctatio adversus carnem et
sanguinem sed adversus principes et potestates ad-
versus mundi rectores tenebrarum [...] harum contra
spiritalia nequitiae in caelestibus

Biz

Ot ovk oty Hpdv 1) TN TPOC ool Kai Ghpka,
AL TPOG TAG ApYAc, TPOG TOG £E0vTiag, TPOS
TOVG KOGUOKPATOPAS TOD GKOTOVG T0D 0AMVOG
TOVTOL, TPOG TO TVELUATIKA THG TovNpiag &V TOig
£movpaviotg.

NIO
(1516-)

Quoniam non est nobis lucta, adversus sanguinem
& carnem, sed adversus principatus, adversus potes-
tates, adversus mundi dominos, tenebrarum saeculi
huius, adversus spiritales astutias in coelestibus.
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Bru ...perche non habbiamo la pugna contro il sangue, &
la carne, ma contro a principati, contro a le potesta,
contro a signori del mondo, rettori de le tenebre di
questo secolo, contro a le spirituali astutie, ne le
cose celesti.
M-Gj Sepse nuké kemi t& 1&ftojmé nevet me mish, a me
1827 637 gjak, po me arira, me urdhénaté, me ata q€ kané mbé
doré kété jeté t* erruré, me shpirtéré té liga, e’errésé.
Kr ...sepse lufta juei s’ashté kundré gjaku e mishi,
1872 373 por kundré urdhénavet, kundré pushtetevet, kundré
urdhénarévet botésé t’ errésinésé késaj jete, kundré
shpirténavet kéqi ndé vendet t¢ giejvet.
18 Kol I 14 Hi dashuni i tij gji na per te kemi te shperblemite
BuM 82rb per gjak te tij e te lirnomite e katet
BSV in quo habemus redemptionem [...] remissionem
peccatorum
Biz &v @ Eyopev TV aroldTpwoy, [...] TV deectv 16V
AHAPTIOV
NIO ...In quo habemus red@&ptionem, per sanguiné ipsius,
(1516-) remission& peccatorum
Bru ...per il quale noi habbiamo la redentione, per il
sangue di quello, remissione de peccati
M-Gj Mpa té kemi té shpérblerité me ané sé gjakut sé tij,
1827 651 té ndéjerit e fajevet.
Kr Mb’ até kemi shpérbleminé me ané té gjakut ati,
1872 381 ndéjesén e fajevet.
19 Hebr 10 34 | BuM 86/1va/b | Pér té vérteté juve u dhimbeté pér t€ énlidhunit, e

ju pérzuté me gazémend té madh t€ grabitunité e d
miravet tuoje, ju tue | njohuné me pasuné ma t& miré
qandré pér t&€ émbetuné émbé giellt.

BSV

nam et vinctis conpassi estis et rapinam bonorum
vestrorum cum gaudio suscepistis cognoscentes vos
habere meliorem et manentem substantiam [...]

Biz

Kot yap toig deopoic pov ovvenabnoarte, Koi

TV ATV TV VTOPXOVIOV DUDV HETA YapOG
TPOGEIEENTOE, YIVAOTKOVTEG EXEV £0VTOIC KpeitTova
Drap&v &v oDpavoic Koi péEvovsay.

NIO
(1516-)

...cll gaudio accepistis, sciétes uos habere in vobis,
potior€ substntid in ceelis metipsis ac man&té

Bru

...perche & de miei legami hauete hauuto compassi-
one, & sostenesti con gaudio le rapine de le vostre
faculta, conoscendo che voi haueui in voi migliore
sustantia ne cieli, & durabile.

M-Gj
1827 425

Sepse pésuaté bashké me mua ndé hapset’ e mia,
e duruaté pa helm t€ rrémbierit e pliaskavet suaj
sepse e diji qé qini t€ pasuré mé mirré ndé qiell, t&
vetéhesé suaj, e t€ pa tunduré.
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Kr Sepse pésueté bashké me t& lidhunat e mia, edhe +
1872 425 pritét me gézim té rrémbyemen’ e paséjesé tuei, tue
dituné se keni pér vetéhené tuei ndé giejt nji ma t&é
miré.

20 1Jo57-8 (7) Pérse jané trT qi déshmonjéné émbé qiellt: Ati,
BuM 66 vb | Fyala e Shpirti shenji; e kéta té tre jané njé. -
(8) E tre jané qi déshmonjéné émbé dhét; shpirti,
ujété e gjaku; e kéta té tre jané njé.

BSV (7) quia tres sunt qui testimonium dant [...] -
(8) [...] Spiritus et aqua et sanguis et tres unum sunt

Biz (7) Ot 1peic eioiv o popTupodvreg, |...] -
(8) [...] 10 mvedua, koi 0 Hdwp, Kai O aipa Kai oi
TPEIG €i¢ 10 &v glow.

NIO (7) Quoniam tres sunt qui testimonii dant, [...] -
(1516-9) (8) [...] spiritus, & aqua, & sanguis, & hi tres unum
sunt.
NIO 7) Quoniam tres sunt qui testimonit dant in ceelo: +
(1522-) pater, sermo, & sp/[irit] sanctus; & hi trés unii sunt.

(8) Lt tres sunt qui testimoniil dant in terra: spiritus,
& aqua, & sanguis, & hi tres unum sunt.

Bru (7) perche tre sono quegli che danno testimonio in +
cielo, il padre, il verbo, & lo spirito santo, & questi
tre sOno uno.

(8) Et tre sono quegli che danno testimonio in terra,
lo spirito, & I’acqua, & il sangue, & questi tre sono

uno.
M-Gj (7) Sepse tre jané ata q€ marturisjéné ndeér giell: +
1827 778 Babai, Fjala edhe Shéjnti Shpirt, e kéta té tre njé
puné jané.

(8) Tre jané ata qé marturisjéné ndé dhe: Shpirti,
Ujéte edhe Gjaku, e té tre mbé njé jané.

Kr (7) Sepse tre jan ata qi déshmojéné ndé giell: Ati, +
1872 455 Fjala edhe Shpirti Shenjt, edhe kéta té tre jané nji.
(8) Edhe tre jan ata qi déshmojéné ndé dhet: Shpirti
edhe Ujété edhe Gjaku; edhe té tre jané mbé nji.

5.1 Vézhgime plotésuese

- Shembulli 1: Teksti i ‘Mesharit’” pérkon me até té Vulgata-s, duke u
larguar prej botimeve té tjera té Besélidhjes sé Re qé jané marré né
analizé.

- Shembulli 2: Teksti i ‘Mesharit’ largohet prej atij té Vulgata-s, ku
njé pjesé teksti mungon, duke pérkuar njéherésh me botimin
e Erasmus-it (1516-) dhe botimet e tjera, ku éshté mbéshtetur ai
(teksti i Koinesé) ose sosh qé mbéshteten né té.
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- Shembulli 3: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2): Teksti i ‘"Mesharit’

largohet prej atij té Vulgata-s, ku njé pjesé teksti mungon.

- Shembulli 4: Teksti i ‘Mesharit’ pérkon me até té Vulgata-s, ku njé

pjesé teksti mungon, duke iu larguar késhtu botimeve té tjera té
Besélidhjes sé Re qé kemi marré né analizé.

- Shembulli 5: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3): Teksti i “‘Mesharit’

largohet prej atij té Vulgata-s, ku njé pjesé teksti mungon.

- Shembulli 6: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti i

‘Mesharit’ largohet prej atij té Vulgata-s, ku né vend té fjalés uthull
pérdoret veré (= lat. vinum).

- Shembulli 7: Teksti i “‘Mesharit” pérkon me até té Erasmus-it dhe té

botimeve té mévonshme qé kemi marré né analizé, duke iu larguar
njéherésh si tekstit t€ Vulgata-s ashtu edhe atij té Koinesé. Kemi té
bé&jmé kétu me njé ndérhyrje shtesé té ndérmarré prej Erasmus-it
d.v., e cila u bart né vazhdimési né té gjitha botimet e mévonshme
té Besélidhjes sé Re (TR).

- Shembulli 8: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti i

‘Mesharit” largohet prej atij té Vulgata-s: emri Zot mungon.

- Shembulli 9: Rast i véshtiré pér t'u klasifikuar. Teksti i ‘Mesharit’:

té périnté (= prindérit e tij) pérkon njéherésh me ata té Vulgata-s
dhe té Erasmus-it (NIO 1516, 1519, 1522, 1535, 1539, etj.): parentes
eius (= prindérit e tij), duke u larguar qofté prej tekstit t¢é Koinesé:
Twond kat 1 unne avtov (= Jozefi dhe méma e tij), ashtu edhe
prej botimeve shqip té shek. XIX qé ndjekin po kété tekst: M-G;j:
losefi, edhe mém e tij; Kr (1866): losefi edhe e ama e ati. Si rast té veganté
shmangieje ngjérojmeé edhe vendin pérkatés né botimin e Brucioli-t:
il padre & la madre sua, ku emri i Jozefit zévendésohet (si korrekturé
?) me il padre (= ati, babai).

- Shembulli 10: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti i

‘Mesharit’ largohet prej atij t€ Vulgata-s, duke pérkuar plotésisht
me vendin pérkatés (jo né botimin e paré dhe té dyté, por) né
botimin e treté té Erasmus-it (NIO 1522-), i cili prej kétij botimi
pasqyron me besnikéri tekstin e Koinesé. Kété korrigjim e ndjekin
rregullisht botimet e mévonshme (TR), pérkatésisht ato shqip té
shek. XIX.

- Shembulli 11: Né tekstin e ‘Mesharit” mungon gjymtyra e dyté né
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frazén emérore me bashkérenditje: agéri *[ose kau], té cilén endeshim
gjithkund né botimet e marra né analizé, e q¢ mund té interpretohet
thjesht si lajthitje ose harresé e autorit gjaté pérkthimit, né mos gjaté
radhitjes sé tekstit pér shtyp. Pérndryshe né gjymtyrén e paré kemi
bashképérkim té ploté qofté me Vulgata-n ashtu edhe me botimin e
Erasmus-it: asinus [aut bos] (= gomari [ose kau]) sikurse me botimet



e mévonshme té marra né shqyrtim, té cilat né kété rast largohen
rregullisht prej tekstit té Koinesé: vioc 1j fovc (= biri ose kau).

- Shembulli 12: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti
i ‘Mesharit’ largohet prej atij té Vulgata-s, ku i gjithé paragrafi
mungon.

- Shembulli 13: E njéjta situaté si né shemb. 7: Teksti i‘Mesharit’ pérkon
me até té Erasmus-it dhe té botimeve té mévonshme qé kemi marré
né analizé, duke iu larguar njéherésh si tekstit té Vulgata-s ashtu
edhe atij té Koinesé. Kemi té béjmé kétu me njé ndérhyrje tjetér
shtesé, té ndérmarré prej Erasmus-it qé u bart né vazhdimési né té
gjitha botimet e mévonshme té Besélidhjes sé Re (TR).

- Shembulli 14: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti
i ‘Mesharit’ largohet prej atij t€ Vulgata-s, ku i gjithé paragrafi
mungon.

- Shembulli 15: E njéjta situaté si né shemb. 7 dhe 13: Teksti i “Mesharit’
pérkon me até té Erasmus-it dhe té botimeve té mévonshme qé
kemi marré né analizé, duke iu larguar njéherésh si tekstit té
Vulgata-s ashtu edhe atij té Koinesé. Kemi té béjmé kétu pérséri me
njé ndérhyrje shtesé té ndérmarré prej Erasmus-it, e cila u bart né
vazhdimési né té gjitha botimet e mévonshme té Besélidhjes sé Re
(TR).

- Shembulli 16: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti i
‘Mesharit’ largohet prej atij té Vulgata-s, ku ajo frazé mungon.

- Shembulli 17: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti
i ‘Mesharit’ largohet prej atij t&€ Vulgata-s, ku i gjithé paragrafi
mungon. Pérkthimi i kétij paragrafi te Meksi — Gjirokastriti 1827
éshté tejet i liré dhe i pérmbledhur, madje edhe né pérqasje me
gjegjésin e pranévendosur (kol. 1 =majtas) né greqishten e re né até
botim.

- Shembulli 18: E njéjta situaté si né shemb. 7, 13, 15: Teksti i "Mesharit’
pérkon me até té Erasmus-it dhe té botimeve té mévonshme qé
kemi marré né analizé, duke iu larguar njéherésh si tekstit té
Vulgata-s ashtu edhe atij té Koinesé. Kemi té béjmé kétu rishtas me
njé ndérhyrje tjetér shtesé té ndérmarré prej Erasmus-it, e cila u bart
né vazhdimési né té gjitha botimet e mévonshme té Besélidhjes sé
Re (TR).

- Shembulli 19: E njéjta situaté si mé lart (shemb. 2, 3, etj.): Teksti i
‘Mesharit’ largohet prej atij té Vulgata-s, ku ajo frazé mungon.

- Shembulli 20: Situaté e ngjashme me shemb. 7, 13, 15, 18: Teksti i
‘Mesharit” pérkon me até té Erasmus-it (prej botimit té vitit 1522)
dhe té botimeve té mévonshme qé kemi marré né analizé (TR), duke
iu larguar njéherésh si tekstit té Vulgata-s ashtu edhe atij té Koinesé.
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Kemi té béjmé kétu me njé ndérhyrje tjetér shtesé qé Erasmus-it ka
ndérmarré né botimin e treté té NIO (1522) e qé erdhi e u bart né
vazhdimési né té gjitha botimet e mévonshme té Besélidhjes sé Re
(TR).

5.2 Klasifikimi i té dhénave

Si¢ pérmendém mé lart (§85), paraqitja tabelare e teksteve biblike
rrok 20 raste anomalish qé kemi mundur té gémtojmé né ‘Meshar’,
duke i pérqasur me sé paku gjashté variante botimesh té ndryshme té
Besélidhjes sé Re, té cilat ose i prijné (4) ose e ndjekin até (2) né kohé
e hapésiré. Pérfundimi i pérqasjes né fjalé sé bashku me vézhgimet
plotésuese (§5.1) lejon tash té ndérmarrim me siguri klasifikime té rastit,
duke u pérgendruar kryesisht né grupimin e bashképérkimeve dhe
shmangieve té atyre vendeve né ‘Meshar’ me tri variantet themelore
qé ka pérjetuar botimi i Besélidhjes sé Re né Peréndim né shek. XVI-
XIX (BSV, Biz dhe NIO/TR). Gjithsesi nuk kemi 1éné jashté véshtrimit
as botimet shqip té shek. XIX, té cilat né instancé té fundit pérkojné
pérgjithésisht me Textus Receptus (TR = NIO). Pér arsye té natyrés
kulturore-historike gé lidhen (pa)ndérmjetshém me formimin teologjik-
intelektual té Buzukut dhe veprén u rrok né pérqasjen ndértekstuale
edhe botimi i méhershém i Besélidhjes sé Re prej Brucioli-t (Venedik
1532), me té cilin teksti i ‘Mesharit’ pérkon né shumésiné e rasteve té
marra né shqyrtim (18 prej gjithsej 20 né numér).

Asgjémangut, 20 shembujt né fjalé lejohemi tash t'i rrokim sé bashku
né deri 5 grupime, qé déshmojné 1ékundje té médha né denduriné e
rasteve qé karakterizon secilin syresh, ndérkohé qé dy té fundit tumirin
status té vecanté me nga njé rast té vetém:

1. BuM =Biz = NIO/TR, Bru, M-G, Kr # BSV
Shembuijt 2, 3, 5, 6, 8, 10, 12, 14, 16, 17, 19
Grupimin mé té madh e sendértojné 11 raste, me té cilat ‘Meshari’
shmanget dukshém prej variantit té kanonizuar té Kurisé sé
Shenjté té Vatikanit (BSV), duke iu bashkuar si i tillé té gjitha
botimeve té tjera qé pérkojné me até té Kishés Bizantine Lindore
(Biz, Teksti i Koinesé) e népérmijet tij edhe botimit té radhés qé
realizoi Erasmus-i né gjallje t& vet (NIO 1516-, dhe/ose 1522-),
duke vijuar si i tillé né pinjollét e shumté e té ndryshém té Textus
receptus (TR, né rastin toné: Bru, M-G, Kr).

2. BuM = NIO/TR, Bru, M-G, Kr # BSV # Biz
Shembuijt 7, 13, 15, 18, 20
Grupimi i dyté rrok gjithé-gjithé 5 raste, né té cilat ‘Meshari’ u
shmanget dukshém té dy varianteve burimoré (BSV dhe Biz),
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duke ndjekur shtesat qé ka ndérmarré vetédijshém Erasmus-i
né botimin e tij té paré ose té treté (NIO 1616, 1622), duke vijuar
si té tilla né pinjollét e shumté, té ndryshém e té mévonshém té
Textus receptus (TR, né rastin toné: Bru, M-G, Kr)*.

3. BuM =BSV # Biz # NIO/TR, Bru, M-G, Kr
Shembuijt 1, 4
Né dy shembuj ‘Meshari” afrohet me variantin burimor té
Vulgata-s (BSV), duke u distancuar késhtu qofté me gjegjésin e
Koinesé, ashtu edhe me ndjekésin e saj, botimin e Erasmus-it d.v.
(NIO), té cilin pasuan besnikérisht botimet e mévonshme Textus
receptus (TR, né rastin toné: Bru, M-G, Kr).

4. BuM =BSV = NIO/TR, Bru, M-G, Kr # Biz
Shembulli 11
Né njé rast té vetém ‘Meshari” pérkon si me variantin burimor
té Vulgata-s (BSB) ashtu edhe me até té Erasmus-it (NIO)
dhe me botimet e tjera té mévonshme té Textus receptus (TR,
né rastin toné: Bru, M-G, Kr), duke iu shmangur sé bashku
variantit burimor té Koinesé.

5. BuM = BSB = NIO # Bru # Biz, M-G, Kr
Shembulli 9
Sé fundi né njé rast po aq té vetém ‘Meshari’ pérkon si me
variantin burimor té Vulgata-s (BSB) ashtu edhe me até té
Erasmus-it (NIO), duke iu shmangur njékohésisht si variantit
burimor té Koinesé, ashtu edhe botimeve té mévonshme té
Textus receptus (TR, né rastin toné: [Bru], M-G, Kr)

22

Né kété grup mund t€ ndérkallim edhe njé rast tjetér anomalie qé pikasi i pari Lloshi (2020,
2021), kur pérqaste sado pérciptas tekstin e ‘Mesharit’ me njé meshar kroat té vitit 1483
(me ribotime né vitet 1528, 1530) e, sipas tij, t& dy u shmangen tekstit t& Vulgata-s (shén.
3). Béhet fjalé kétu pér praniné e emrit djalé né Ungjillin e Shén Llukés (Lk 2 21) né tekstin
e kétyre dy mesharéve, i cili mungon né tekstin e Vulgata-s, khs.: BuM 84rb: / End até mot,
émbassi klené émbaruom teté dit me u pérém djalété, u grish eménité e 1 Jezu, porsi kle
grishuné &n engjéllit paré se ish zané éndé bark./ kundrejt BSV: /et postquam consummati
sunt dies octo ut circumcideretur [...] vocatum est nomen eius lesus quod vocatum est ab
angelo priusquam in utero conciperetur./. Po mjaftohemi paraprakisht t&¢ vémé né dukje, se
ky emér mungon edhe né tekstin e Koinesé, khs.: Kol 6te énincnoav fuépat 0kt T0d
TEPLTEUETV [... avTOV], Kod EKAON TO Gvopa avtod Tnoode, to KAnBav H1d Tod dyyélov Tpo
0D GLAANPOTVaL avTOV €v TR Kothig./. Pérndryshe kjo fjalé &shté e pranishme né botimin
greqisht-latinisht t& Erasmus-it (NIO: gr. ...teprrepelv 10 matdiov... : lat. ...circumcideretur
puer...), duke vijuar rrugétimin e saj edhe né botimet e mévonshme té TR, pérkatésisht
né botimet shqip t&€ Besélidhjes sé¢ Re né shek. XIX. Gjithsesi, kemi t€ b&jmé kétu me njé
tjetér problem qé duhet paré e trajtuar mé vete (sikurse mé lart shembujt Nr. 9 dhe 11). Njé
sinor orientues pér njé hulumtim t&é ardhshém &shté padyshim referenca e Lloshit lidhur
me tekstin burimor latinisht, ku éshté mbéshtetur pérkthimi i mesharit kroat (1483), i cili
“ndjek rreptésisht pérmbajtjen e botimit t& vitit 1474 né Milano Latin editio princeps”.
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Sig¢ rezulton prej analizés ndértekstuale pérqasése dhe klasifikimit
té ndérmarré mé sipér pér 20 copéza tekstesh biblike né ‘Meshar’
prej Besélidhjes sé Re, 16 raste, qé pércjellin plot 80% té numrit té
pérgjithshém, largohen prej variantit burimor latinisht té Vulgata-s,
duke pérkuar dukshém me botimin e Novum Instrumentum omne té
Erasmus-it, i cili shérben si uré lidhése qofté me tekstin burimor té
Koinesé, ashtu edhe me variantet e mévonshme té saj qé rroken nén
emblemén Textus receptus (TR), duke rrokur kétu edhe botimet shqip
té Besélidhjes sé Re ne shek. XIX. Ndér kéto 16 raste, 5 syresh, d.m.th.
25% e numrit té pérgjithshém, pérkojné vetém me tekstin e Erasmus-it
dhe botimet e mévonshme té Texus receptus qé mbéshteten térésisht né
té, duke u larguar késhtu njéherésh edhe prej variantit tjetér burimor
greqisht té Koinesé.

Ndérsa kjo rrethané mé lart pérforcon edhe mé shumé bashkélidhjen
e tekstit té ‘Mesharit’ me até té Erasmus-it, vetém dy raste, d.m.th. 10% e
numrit té pérgjithshém, déshmojné té kundértén, d.m.th. bashképérkim
me Vulgata-n e njéherésh largim prej Novum Instrumentum omne (NIO)
dhe Textus receptus (TR). Pérndryshe né njé rast té vetém (shemb. 11)
kemi mundur té izolojmé njé situaté disi té pazakonshme, pikérisht
até ku teksti i ‘Mesharit’ pérkon njéherésh me Vulgata-n dhe Novum
instrumentum omne, duke u larguar prej variantit burimor té Koinesé
si edhe botimeve té mévonshme té Textus receptus. Né njé tjetér rast po
aq té vetém (shemb. 9) gémtojmé njé tjetér konstelacion, pikérisht até
ku teksti i “‘Mesharit’ pérkon me gjithé té tjerét té botuar né Peréndim,
duke u larguar sé bashku me ta prej variantit burimor té Koinesé (Biz).
Kéto katér raste té fundit, qé kérkojné hulumtim té métejshém, nuk
e tronditin assesi marrédhénien e ngushté qé pérjetojmé tash krejt
natyrshém midis teksteve biblike té Besélidhjes sé Re né ‘Mesharin’ e
Gjon Buzukut me Novum Instrumentum omne té Erasmus-it e népérmjet
tij edhe me tekstet gjegjése né botimet e Meksit me Gjirokastritin dhe
ato té Kristoforidhit.

6 Pérfundime

Me Kklasifikimin e té dhénave té fituara népérmjet analizave
ndértekstuale pérnjé numér shembujsh né tekstet biblike nga Besélidhja
e René "‘Meshar’ qé déshmojné dukshém anomali tashmé jo té rastit né
pérqasje kryesisht me Vulgata-n (§§2-2.1) shpresojmé té kemi sythuar
njé metodé pune efikase studimi (§4), zbatimi me akribi filologjike i
sé cilés mundéson natyrshém pérgjigje pozitive bindése ndaj qasjes
alternative (§§2.2-2.2.2) qé i pércollém lexuesit lidhur me njohjen dhe
zbérthimin e atij qerthulli tematik qé ngérthen qofté teksti i ‘Mesharit’
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né vetvete ashtu edhe formimi teologjik-intelektual i autorit té tij, Don
Gjon Buzukut (§1). Qé ky klerik — sado i thjeshté té keté gené atéboté
né hierarkiné administrative té Kishés Katolike-Romake — erdhi e u
pérthith né rrjedhén e humanizmit kristian si lévizje progresiste e
moderuar né mjedisin teologjik-intelektual té kohés, kété e déshmon
jo aq interpretimi paraprak i do vendeve né tekstin e pasthénies sé
‘Mesharit’ (§2.3), se sa, madje sidomos, déshmité e shfrytézimit intensiv
té drejtpérdrejté ose té térthorté prej Buzukut té Novum Instrumentum
omne me autor humanistin e madh Desiderius Erasmus i Roterdamit,
njé botim ky qé ngadhénjeu shpejt funksionin e sinorit orientues né
zhvillimet e métejshme té Reformacionit né Europé, thjesht duke u
ripagézuar si Textus receptus (§3). Eshté pikérisht ky botim ai gelés
magjik qé na mundésoi zgjidhjen e enigmés sé té ashtuquajturave
anomali té ‘Mesharit, té cilat pérkojné tash jo rastésisht me botimet
shqip té Besélidhjes sé Re né kulturén e shkrimit shqip né shek. XIX.

Asgjémangut, faktet @ mblodhém, analizuam dhe klasifikuam né
kété studim véshtiré se lejojné té vihet né dyshim né njé té ardhme
sado té afért apo té largét pérfundimin e natyrshém, té arritur né té,
pikérisht se si Buzuku deshi me u fédiquné pérsa mujti me dituné, me
zdrituné pak mendeté e besimtaréve nativé té shqipes, duke realizuar
késhtu njé kryevepér té amshuar né historiné e mendimit intelektual
shqiptar, bash nga pozitat e humanizmit kristian té kohés, né té cilén
jetoi.
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